ZAPIS
ze zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 06.06.2022
od 17:00 hodin v sale Pivhice Na Zastavce

Pritomni: p. Sykora Vlastimil, p. Pejsar FrantiSek, Mgr. Hanzelin Martin,
Mgr. Honzikova Monika, pi Bezdékova Miloslava, Bc. Konicek Vaclav,
p. Vasak Jaroslav, Ing. Stehno Miroslav, p. Dolak Martin, Ing. Sazimova
Zuzana, pi Simova Lenka, JUDr. Vrbecka Dagmar, MVDr. Peroutka
Josef — dostavil se 17:47

Omluveni: Mgr. Hodinova llona, p. Hodina Lumir

Obcané: 17

1. Zahajeni

Jednani zastupitelstva (dale jen ,ZM) zahdjil a Fidil starosta mésta pan Vlastimil Sykora
(dale jen ,pFedsedajici“). V Gvodu pfivital pfitomné. Pfedsedajici na zakladé prezencni
listiny pfitomnych ¢lent ZM (pfiloha €. 1) konstatoval, Ze je pfitomno 12 ¢lend ZM a tim
je ZM usnaseni schopné.

2. Volba organt jednani zastupitelstva
Pfedsedajici navrhl urcit ovéfovatelem zapisu pani Mgr. Moniku Honzikovou a pana
Bc. Vaclava Konicka.

Nebyly vzneseny protinavrhy ani pfipominky.
Navrh usneseni:

ZM urcuje ovérovatele zapisu pani Mgr. Moniku Honzikovou a pana Bc. Vaclava
Konicka.

Vysledek hlasovani:

Pro: p. Sykora Viastimil, p. Pejsar FrantiSek, Mgr. Hanzelin Martin,
pi Bezdékova Miloslava, p. Vasak Jaroslav, Ing. Stehno Miroslav,
p.- Doldak Martin, Ing. Sazimova Zuzana, pi Simova Lenka,
JUDr. Vrbecka Dagmar

Proti: 0

Zdrzeli se: Mgr. Honzikova Monika, Bc. Konic¢ek Vaclav

Usneseni ¢. 177/2022 bylo prijato.
3. Schvaleni programu jednani zastupitelstva

Zahajeni
Volba organu jednani zastupitelstva
Schvaleni programu jednani zastupitelstva
Kontrola usneseni zastupitelstva mésta ze dne 07.03.2022
Rada predklada zastupitelstvu
5.1.Usneseni RM ¢. 20/22 ze dne 14.03.2022
5.1.1. prodej pozemku p.p.€. 1717/3 v k.U. MiroSov
5.2.Usneseni RM ¢. 40/22 ze dne 09.05.2022
5.2.1. Zadost o odkoupeni ¢asti pozemku p.p.¢. 1612/3 v k.u. MiroSov
5.3.Usneseni RM ¢. 45/22 ze dne 23.05.2022
5.3.1. zapis z jednani finan¢niho vyboru, zprava o vysledku pfezkoumani
hospodafeni mésta MiroSov za rok 2021, zavérecny ucet za rok
2021, ucetni zavérka za rok 2021
5.3.2. stanoveni poctu ¢lena ZM MiroSov pro volby v roce 2022
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5.3.3. navrh zmény &. 4 UP Miro$ov
5.3.4. zadost o odkoupeni pozemku p.p.6. 2081 a casti pozemku
p.p-€. 2085 v k.u. MiroSov
6. Ruzné
- bezpecnostni situace ve mésté MiroSov za rok 2021
- . rozpoctové opatieni mésta MiroSov na rok 2022
- navrh na zménu uzemni studie €. 1, 14a, 14b
- zadost 0 zménu Uzemniho planu MiroSov
7. Zavér

V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.

Navrh usneseni:
ZM schvaluje predlozeny program jednani ZM.

Vysledek hlasovani:
Pro: 12
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 178/2022 bylo prijato.
4. Kontrola usneseni ZM ze dne 07.03.2022

Pfedsedajici informoval o sméné pozemku, ktera byla schvalena. Smlouva je jiz
podepsana a ¢eka se na zapis do KN. Na schvalené prodeje pozemkl probéhly podpisy
smluv a zapisy v KN.

Schvaleni zalozeni obchodni spoleCnosti Rokycanska vodarenska spolecenskou
smlouvou probéhlo i u ostatnich obci ve sdruzeni kromé& Rokycan, kde nepfijali Zzadné
usneseni a budou to projednavat znova.

Poskytnuté dotace pro spolky a organizace byly vyplaceny.

Smlouva o pfijeti daru pozemkl od PK je jiz méstem podepsana a prfedana PK na
schvaleni zastupitelstvem PK.

Ukoly zadané RM byly projednané a nadale se na nich pracuje.

V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.
ZM bere na védomi kontrolu usneseni ZM ze dne 07.03.2022.
5. Rada predklada zastupitelstvu

5.1. Usneseni RM é. 20/22 ze dne 14.03.2022
5.1.1. prodej pozemku p.p.¢. 1717/3 v k.U. MiroSov

O odkoupeni pozemku ve vlastnictvi mésta MiroSov p.p.¢. 1717/3 v k.u. MiroSov pozadal
ob&an MiroSova. Zadatel ma zajem o odkoupeni pozemku od Statniho pozemkového
uradu CR, ktery si dal podminku vlastnictvi sousediciho pozemku. Proto Zada o prode;
pozemku patfici méstu MiroSov. Zadost projednala RM na své schuzi dne 07.02.2022 a
schvalila zvefejnéni zaméru prodeje pozemku na Ufedni desce. Zamér prodeje byl
zvefejnén od 10.02.2022 do 01.03.2022 a k zaméru se zadny jiny zajemce nepfihlasil.
Predsedajici se informoval, zda prodej pozemku p.p.¢. 1717/3 v k.U. MiroSov nebude
vrozporu se smlouvou o bezuplatném prevodu, kterou mésto MiroSov predmétny
pozemek nabylo od Statniho pozemkového tradu CR. Pan Bc. Jan Pi%a zaslal vyjadreni
za SPU CR, které ZM obdrzeli v podkladech, stejné jako navrh kupni smlouvy (pFiloha &.
2).



V diskuzi k tomuto bodu vystoupil:

Ing. Stehno — jedna se o prvni krok, zda viibec chceme pozemek prodat a teprve pak se
bude projednavat cena?

predsedajici — ne UpIné, jelikoZz probéhlo zakonné zvefejnéni zaméru. Kdyz se zde
domluvime na cené, muzeme to zde hned schvalit.

Ing. Stehno — zvefejnéni je pouze jednou z podminek, ale myslim si, Ze bychom méli
nejdfive ziskat zpracovany navrh ocenéni pozemku a teprve pak bychom méli o tom
jednat

p. Vasak — jedna se o kousek pozemku pro mésto nepotiebny, takze bychom jej méli
prodat

Mgr. Hanzelin — v informaci od pana PiSi je podminka, Zze pozemek musi zUstat ve
verfejné zeleni, takZe pfipadnym prodejem nemame jistotu, Zze tomu tak bude
predsedajici — jistotu mame v uzemnim planu, vySi ceny mizeme odsunout na
projednani na dal§im zasedani ZM

Ing. Stehno — navrhuji vratit RM dopracovat podklady

Navrh usneseni:
ZM uklada RM pripravit podklady pro prodej pozemku 1717/3 v k.u. MiroSov na
pristi zasedani ZM.

Vysledek hlasovani:

Pro: p. Sykora Viastimil, p. Pejsar FrantiSek, Mgr. Hanzelin Martin,
Mgr. Honzikova Monika, pi Bezdékova Miloslava, Bc. Koni¢ek Vaclav,
Ing. Stehno Miroslav, p. Dolak Martin, Ing. Sazimova Zuzana, pi Simova
Lenka, JUDr. Vrbecka Dagmar

Proti: p. Vasak Jaroslav

Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 179/2022 bylo prijato.

5.2. Usneseni RM é. 40/22 ze dne 09.05.2022
5.2.1. odkoupeni ¢asti pozemku p.p.¢. 1612/3 v k.U. MiroSov

Mésto MiroSov obdrZelo zadost o odkoupeni ¢asti pozemku p.p.¢. 1612/3 v k.U. MiroSov,
jedna se o podélnou &ast, ktera sousedi s pozemkem Zadatell a dle Zadatelu je tam
neporadek. RM tuto zadost projednala na své schuazi dne 09.05.2022 stim, ze
nedoporucuje zverejnéni zaméru prodeje ¢asti pozemku 1612/3 v k.. MiroSov. Pozemek
je zafazen jako orna plda a historicky tam byla cesta. RM predklada zadost ZM
k posouzeni, zda je vule ZM &ast pozemku prodat a zda ma RM Ccinit pfislusné kroky
k naslednému prodeji ¢asti pozemku p.p.¢. 1612/3 v k.U. MiroSov.

K tomuto bodu v diskuzi vystoupili:

pi Simova — jestli tomu dobfe rozumim, tak traktory sekajici travu kolem plotu se
nedostanou az k nému a zlstava tam neposecend ¢ast, o kterou 2adaji. Takze prodejem
se to celé posune a za ¢as budou zase Zadat o dalSi Cast a tak dale?

predsedajici — nejspi$ ano, proto RM nepovazovala za vhodné zadosti vyhovét, ale je
tfeba znat i nazor zastupitell

pi Bezdékova — za mé bych to neprodavala, protoze v katastru nemovitosti je uvedeno
vécné bfemeno chlze a jizdy, takZze to opravdu byla cesta, a kdyz se proda kus, tak se
zUzi ta samotna cesta a nikdo se tam jiz nedostane

Navrh usneseni:
ZM uklada RM pripravit podklady pro prodej ¢asti pozemku p.p.¢. 1612/3 v k.0.
MiroSov.




Vysledek hlasovani:
Pro: 0
Proti: 12
Zdrzelise: 0

Usneseni nebylo prijato.

5.3. Usneseni RM €. 45/22 ze dne 23.05.2022
5.3.1. zapis z jednani finanéniho vyboru, zprava o vysledku prezkoumani
hospodareni mésta MiroSov za rok 2021, zavéreény Udet za rok 2021, uéetni
zavérka za rok 2021

V souladu s § 84 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjSich
predpisl, je zastupitelstvu vyhrazeno schvalovat Ucetni zavérku obce sestavenou
k rozvahovému dni. Navrh uc€etni zavérky a navrh zavére¢ného uctu v&. pfiloh nebyly
vzhledem ke svému rozsahu zaslany v podkladech, ale byly k dispozici k nahlédnuti u
ucetni a také jsou zverfejnény na strdnkach mésta MiroSov www.mirosov.cz (méstsky
Ufad, Ufedni deska, zavérecny Ucet a UcCetni zavérka za rok 2021). Navrh zavére¢ného
uctu a navrh ucetni zavérky ve. priloh jsou také k dispozici pfi zasedani zastupitelstva
mésta. Soucasti podkladl byl rozbor hospodareni za rok 2021 (pfiloha €. 3).

Pfedsedajici déle informoval, ze byly spinény veskeré podminky dané zakonem a pfi
prezkumu hospodareni mésta MiroSova nebyly zjistény chyby a nedostatky; zaroven
podékoval vSem zaméstnancim, ktefi se na tomto vysledku podileli, a konstatoval, Ze
v pfipadé zjisténi nedostatkl, by mésto MiroSov nemohlo byt pfijemcem dotaci.

Dostavil se pan MVDr. Josef Peroutka 17:47.
Odesel p. Pejsar 17:49.

V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.
Navrh usneseni:

ZM schvaluje zavérecny ucet mésta MiroSov za rok 2021 a souhlasi s celoro¢nim
hospodarenim mésta MiroSov za rok 2021 a to bez vyhrad.

Vysledek hlasovani:
Pro: 12
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni €. 180/2022 bylo prijato.
PriSel p. Pejsar 17:51.

Navrh usneseni:
ZM schvaluje ucetni zavérku mésta MiroSov za rok 2021 a to bez vyhrad.

Vysledek hlasovani:
Pro: 13
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni €. 181/2022 bylo prijato.

5.3.2. stanoveni poctu ¢lent ZM MiroSov pro volby v roce 2022




V souladu s § 67 zdkona ¢&. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich
predpisU, stanovi ZM nejpozdéji 85 dni pfede dnem voleb pocet ¢lent ZM volenych pro
nové volebni obdobi. Stanoveny pocet ¢lend zastupitelstva musi byt ozndmen na ufedni
desce do 2 dnu po jeho stanoveni (pfiloha €. 4).

V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.
Navrh usneseni:

ZM stanovuje pocet ¢lentu 15 Zastupitelstva mésta MiroSov pro volebni obdobi
2022-2026.

Vysledek hlasovani:
Pro: 13
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 182/2022 bylo prijato.

5.3.3. navrh zmény &. 4 UP Mirogov

Zména & 4 UP je pofizovana na zakladé obsahu zmény, kterou ZM schvalilo
dne 20.09.2021 usnesenim €. 153/2021. )

Zadavatel (MéU MiroSov) zajistil zpracovani navrhu zmény UP a jeho projednani
v souladu s poZzadavky stavebniho zdkona. Verejné projednani navrhu zmény se konalo
dne 30.03.2022 v MiroSové, k navrhu nebyly uplatnény zadné pfipominky &i namitky. Po
finalnich Upravéach je navrh predlozen ZM k vydani.

Zména €. 4 UP obsahové feSi pouze nutnost zpracovani podrobnéjSiho podkladu
(Uzemni studie) na Casti zastavitelné plochy 12b. Jedna se o tu C¢ast, ktera ma jiz
pripravené jednoznacné feSeni (na severnim konci ulice Pod Purkem) a navrzené feSeni
neznemozni vyuziti zbyvajici ¢asti lokality 12b. Zménou nejsou vymezovany Zzadné nové
plochy k zastaveni (pfiloha €. 5).

Vydani zmény ¢&. 4 UP bude oznameno verejnou vyhlaskou.

K tomuto bodu v diskuzi vystoupili:

Ing. Stehno — v navrhu usneseni je, Ze potvrzujeme, Ze zména neni v rozporu s politikou
uzemniho rozvoje PK. Danou dokumentaci jsem se snazil prostudovat, ale je zna¢né
obsahla a nevim, zda tomu tak skutecné je.

predsedajici — to si hlida KUPK, odbor regionalniho rozvoje a schvaluje to pfedem

Navrh usneseni:

ZM ovéruje ve smyslu § 54 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, ze navrh zmény
€. 4 uzemniho planu MiroSov neni v rozporu s politikou uzemniho rozvoje,
s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, s vysledkem reseni rozporu, se
stanovisky dotéenych organu a se stanoviskem krajského uradu.

Vysledek hlasovani:
Pro: 13
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni €. 183/2022 bylo prijato.

Navrh usneseni:

ZM vydava ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zakona za pouziti

ustanoveni § 43 odst. 4 stavebniho zakona, v souladu s ustanovenim §§ 171 az 174
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zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, ustanoveni § 13
a prilohy ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
uzemné planovaci dokumentaci a zpusobu evidence uzemné planovaci ¢innosti, ve
znéni pozdéjsich predpisti, formou opatreni obecné povahy zménu ¢. 4 uzemniho
planu Mirosov.

Vysledek hlasovani:
Pro: 13
Proti: 0
Zdrzelise: 0

Usneseni €. 184/2022 bylo prijato.

5.3.4. 7adosti o odkoupeni pozemku p.p.6. 2081 a c&asti pozemku
p.p.¢. 2085 v k.U. MiroSov

Na zasedani ZM dne 07.03.2022 byla projednavana zadost JUDR. Dagmar Vrbecké,
ktera zastupuje zadatelky, o vydrzeni pozemku p.p.¢. 2081 a ¢asti pozemku p.p.€. 2085
v k.U. MiroSov pod bodem 5.2.2., kdy bylo RM uloZzeno pokraCovat v jednani s zadateli ve
véci nasledného odploceni, prodeji ¢i pronajmu pfedmétnych pozemkul. Starosta jednal
s pravni zastupkyni Zadatelek a méstu MiroSov byla doru€ena dne 23.05.2022 Z2adost
JUDr. Dagmar Vrbecké o odkoupeni pozemku p.p.€. 2081 a ¢asti pozemku p.p.€. 2085
v k.U. MiroSov. V Zadosti jsou uvedeny nové skutecnosti a také navrhovand cena 50
K&/m2,

RM predklada zadost ZM k posouzeni, zda je vale ZM pfedmétné pozemky prodat a zda
ma RM ¢init pfislusné kroky k naslednému prodeji pozemku p.p.€. 2081 a ¢asti pozemku
p.p-€. 2085 v k.u. MiroSov (pfiloha €. 6).

K tomuto bodu v diskuzi vystoupili:

JUDr. Vrbecka — informuji o svém stfetu zajmu, jelikoz zadatelky zastupuiji, a proto se
zdrzim hlasovani. Nové informace ted nenastaly, ale my jsme je ted zjistily, a sice to,
jakym zpusobem se postupovalo v minulosti. Probihalo takzvané mapovani za pomoci
letecké techniky a zjiStovaly se rozdily mezi skute¢nosti a Ofednim zaznamem.
V MiroSoveé to probéhlo v roce 1969, v Myti se délal az v roce 1980. Nepresnosti zjiSténé
vroce 1969 aktivné feSil MENV MiroSov. Podafilo se nam dohledat dva pfipady, kdy
takovéto pfiploceni bylo FeSeno nikoliv prodejem, ale pfevedenim do osobniho vlastnictvi
za Uplatu 6,50 K&/m?2.

Moje klientka v roce 1986 zakoupila pozemek, ktery byl oploceny a jsem presvédéena,
Ze ani ti plvodni majitelé netusili, Ze maji zaploceny cizi pozemek.

Puvodni navrh byl uznani vydrzeni majetku, coz ZM odmitlo. V momentég, kdy nedojde ke
vzajemné shodé, fedi dany problém soud, coz moje klientky nechtéji a nabizeji
odkoupeni pozemku za 50,00 K&/m?2.

Proto navrhuji podobné usneseni jako v pfipadé prodeje pozemku panu Vaindlovi,
protoze je nutné nechat vypracovat geometricky plan, ktery by hradily moje klientky.

Odesla pi Simova 18:14.
Vratila se pi Simova 18:16.

Navrh usneseni:
ZM uklada RM pripravit podklady k prodeji pozemku p.p.¢. 2081 a ¢asti pozemku
p.p-€. 2085 v k.u. MiroSov.

Vysledek hlasovani:
Pro: p- Sykora Vlastimil, p. Pejsar FrantiSek, Mgr. Hanzelin Martin,
Mgr. Honzikova Monika, pi Bezdékova Miloslava, Bc. Konic¢ek Vaclav,
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p. Vasak Jaroslav, Ing. Stehno Miroslav, p. Dolak Martin, Ing. Sazimova
Zuzana, pi Simova Lenka, MVDr. Peroutka Josef

Proti: 0

Zdrzeli se: JUDr. Vrbecka Dagmar

Usneseni €. 185/2022 bylo prijato.

6. Razné
- predsedajici informoval pfitomné o bezpecnostni situaci ve mésté MiroSov za rok 2021,
kterou predlozila Policie CR a ktera byla uspokojujici

Odesla JUDr. Vrbecka 18:17.

V diskuzi k tomuto bodu vystoupili:

p. Zikmund — je n&jaky navrh na bezpec&nostni feSeni pfechazeni déti ve stfedu mésta
predsedajici — situace ve stfedu mésta je ndm vS8em znama, ale nyni téZko pfijmeme
jakékoliv usneseni na jeji zlepSeni

- I. rozpoctové opatfeni mésta MiroSov na rok 2022
V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.

Navrat JUDr. Vrbecka 18:20.

- navrh na zménu Uzemni studie €. 1, 14a, 14b

V diskuzi k tomuto bodu nikdo nevystoupil.

- pfedsedajici informoval o Zadosti spolku Spole¢ny MiroSov na zménu Uzemniho planu
MiroSov, ktera by zruSila vystavbu v oblasti 14a a 14b

Na zakladé této Zadosti pozadalo mésto o stanovisko pravnika krajského Gfadu, o
stanovisko pravnicky mésta, o vyjadieni zpracovatele Uzemniho planu a o stanovisko
zhotovitele. Z toho vyplynulo, Ze spolek nemlze navrhnout zménu Uzemniho planu, a
proto je toto projednavané az v bodé ¢&. 6. Ruzné.

V diskuzi k tomuto bodu vystoupili:

p. Zikmund — chtél bych, aby mésto vyzvalo majitele pozemkda, aby vycislil poZzadované
¢astky za zruSeni stavebnich parcel. A mésto by se mélo snazit toto zjistit, kdyz v roce
2009-2012 pripravilo tento navrh studie.

predsedajici — mésto zadny projekt nepfipravovalo, byl schvalen Uzemni plan, a to je
velky rozdil a veSkeré zasahy do daného uUzemi je po celou dobu pod dohledem
pamatkard. A ptat se nékoho, jaké bude pozadovat pfipadné nahrady, kdyz zruSime
Uzemni plan, mi pfijde trosku zvlastni.

pi Petraskova — mésto sice nedalo délat zadny projekt, ale nechalo udélat Gzemni studii
a nemyslim si, Ze pamatkafi souhlasili s Uzemni studii, protoze se plvodni plany zménily,
takze vSechno v poradku asi nebylo a nebyt spolku, tak se nedélo vibec nic a v§echno
by se znicilo

predsedajici — veSkeré Uzemni studie musi byt zadany méstem, ale financuji si to
majitelé pozemku. Co se tyka nastalych zmén, ty probéhly pouze z dobré vile majitele
pozemku na zakladé diskuze, ktera zde probéhla. Pamatkari maji veSkeré kompetence
k fizeni provadénych praci.

p. Zikmund — kdo platil Gzemni studii

predsedajici — tehdejSi majitel pozemku

p. Zikmund — kdyZ si ty schvaloval tehdy uzemni studii, tak si s tim nemél Zadny osobni
problém?



predsedajici — ja jsem nic takového neschvaloval! Uzemni studie jde pfes potizovatele,
v tomto pfipadé to byl MéU Rokycany odbor stavebni, ktery to predklada dalSim organim
vefejné spravy mimo jiné i pamatkaram.

p. Zikmund - na tom planu je razitko mésta, kdo to schvaloval?

predsedajici — znovu opakuji, mésto bylo podle zdkona pouze zadavatelem. Mésto nema
kompetenci schvalovat Uzemni studie, které vychazi z Gzemniho planu.

p. Zikmund — kdo to zadal

predsedajici — opakuiji, zadavali jsme to my na zakladé zadosti majitele pozemku

p. Zikmund — kdo to navrhl, jak mohl néjaky ob&an souhlasit se zni¢enim nasSeho
cenného Uzemi? Jak maze majitel pozemku vyhrozovat pokutou?

Odesli pi Bezdékova a p. Pejsar 18:40.

predsedajici — majitel pozemku nevyhroZuje zadnou pokutou. Informace o finanéni
ndhradé byla pouze poukdzanim na zakonnou moznost poskozeného v pfipadé, zZe
zménime Uzemni plan. Coz se da predpokladat, protoze dany pozemek kupoval
s podnikatelskym zamérem, o ktery bychom ho svym rozhodnutim pfipravili.

pi Babkova — kdyz se budovala kanalizace, tak se ponicil pahorek. Jak je mozné postavit
4 m Sirokou silnici kolem historického mista, to by asi nemélo byt, ne? Kdo bude
financovat inZenyrsky sité, rozvody vody, silnice?

Ing. Stehno — v8e bude probihat dle zakona, standardné to funguje tak, ze investor vSe
vybuduje a pak se to pfeda méstu

Navrat pi Bezdékova a p. Pejsar 18:48.

pi Petraskova — mate to smluvné zajisténé

predsedajici — zatim neni zpracovana a predloZzena zadna projektova dokumentace, ta
se teprve zacina pfipravovat, a to i na zadkladé pozadavku a podminek pamatkari

pi Petraskova — to je legalni tohle?

Ing. Beranek — jedna se o klasicky developersky projekt, kdy investor s jasnym zamérem
predlozi projekt, ke kterému se vyjadfuji pfislusné spravni organy. Vysledkem je vydané
stavebni povoleni a investor vybuduje celou stavbu. Poté pfeda cesty a inzenyrské sité
méstu, aby je mésto mohlo spravovat. Z toho vyplyva, Zze se nemate ¢eho bat, on musi
postupovat podle Uzemni studie, musi dodrzet rozhodnuti pamatkafd a zachovat
ochranné pasmo kolem pamatky.

JUDr. Vrbecka — osobné to tam mam moc rada a nemam z chystané vystavby radost, ale
to ochranné pasmo nam dava zaruku, Zze samotna pamatka nebude poskozena. Mé moc
téSi soucasny zajem o tu pamatku, vzdycky tomu tak nebylo. Na druhou stranu moje
svoboda kon¢i tam, kde zacina svoboda druhého a pokud nékdo koupil pole a pofizoval
ho se zamérem ho rozparcelovat, prodat a vydélat na ném, tak sice s tim nesouhlasim,
ale je to tak to jediné, co s tim mohu udélat. A z druhého pohledu tu vznikne moznost
bydleni pro dalsi lidi. A z pohledu sankci, které jsou, v tomto pfipadé, velmi realné, nema
mésto pravni silu to zvratit.

p. Zikmund — vite, kdo tam bude bydlet? Zda lidé z MiroSova nebo z Prahy? Vite, co to
pfinese z ekonomického hlediska méstu?

p. Vasdk — néktefi obané MiroSova jsou znacné& rozhoiceni, co se déje s touto
historickou oblasti. Chyba byla v prvopocatku, kdy se o tom rozhodovalo a nepocitalo se
s tim, co tam muaze vzniknout.

pi Berankova — mé fascinuje, jak tu bojujete za kapli¢ku, ale kaplicku nikdo neprodava.
Veskera vystavba je na té louce, ktera je soukroma. Ja si preci se svym majetkem mohu
délat, co chci a nemusim se nedovolovat mésta, jestli mohu. To je stejné, jako kdyz
budeme sousedovi zakazovat prodej vajiCek nékomu jinému nez nam. Je to nesmysl. Ja
jsem se sice do MiroSova nastéhovala, ale muzu vam fFict, Ze nikdo nikdy neslySel
o miroSovské kapli€ce a o tvrzi uz vibec ne. Spi§ byste se méli starat o to, aby se
kaplicka zviditelnila. Bojujete o néjakou louku, ktera vam nepatfi, a o kaplicku se léta
nestarate.
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predsedajici — pfed &tyfmi roky jsme od cirkve koupili pozemky, kde je kaplicka (a bylo
tam tvrzisté) s tim, Ze chceme toto historické misto upravit. Jiz jsme zadali zpracovani
projektové dokumentace na zvelebeni prostor kolem paméatného stromu a zrenovovani
kaplicky. Mésto ma zajem toto misto zatraktivnit a dostat do povédomi nejen mistnich,
ale i turista.

p. Zikmund — jsem zvédavy, jak se nékdo pljde podivat na pamatny strom a kapli¢ku
v zastavbé satelitnich baraku

Ing. Beranek — takto jste mél mluvit pfed &trnacti lety, kdy se projednaval uzemni plan. To
jste se mél starat, to jste se mél zajimat a podavat namitky. Ted nemuazete chtit po téchto
lidech, ktefi u toho tehdy z vétSiny nebyli, aby revokovali usneseni a tim riskovali soudni
spory a pfipadné nahrady. To myslite vazné, Ze to po nich chcete? P¥isli jste pozdé.

pi Petraskova — kdyz planujete jednosmérnou silnici, kudy povede druhy smér?
predsedajici — znovu opakuiji, ze jsem doposud nevidél zadny navrh dopravniho feSeni a
jedna se o muj nazor vzhledem k Sifce pozemku komunikace

p. Vasak — je mozné, Ze kdyZz se ndm podafilo domluvit s investorem Upravu, mozna
muzeme tlacit na majitele, jak maji vypadat ploty, rodinné domky atd., aby nam to tam
nehyzdilo

Ing. Sazimova — tohle v§echno ta Uzemni studie fesi, jestli jste ji Cetli. Napfiklad je zde
uvedeno: je nepfipustna modra a zelenda stfecha, je zde uvedena pfipustna a
nepripustna barva fasady, ur€uje pfipustné a nepfipustné tvary stfech, vySku oploceni a
material, ze kterého ma byt. Proto se ty studie délaji a my se s tim mizeme seznamit,
abychom pFesné védéli, jak ta lokalita bude vypadat.

Ing. Stehno — jsem rodak a mam citovy vztah ktéto oblasti, ale my nemame pfili§
moznosti ur€ovat soukromnikovi, komu to proda, jestli to bude ob&an MiroSova nebo ne.
Jako zastupitelé mame zhruba tfi moznosti. Koupit pozemek, na to nemame. Sménit
pozemek za adekvatni, coz zase nemame. Anebo zménit Gzemni plan a riskovat finanéni
nahradu. Sou¢asny maijitel nam zatim nic nevycislil, protoZe i nadale chce dokongit svuj
zameér. Ale jako fadny hospodar nebudu vykupovat pozemky za 40 mil. K&, aby tam byla
obycejna louka.

predsedajici — jsou stanoveny tfi podminky od Narodniho pamatkového tstavu CR. Prvni
je pfi vystavbé komunikace dodrzeni paty pfi severni strané tvrzisté. Za druhé zde
nebude trafostanice. A tfeti podminka je dohled statni pamatkové péce od samého
prvopocatku, tzn. od projektové dokumentace az po samotnou vystavbu.

Je tady pozadavek od spolku Spole¢ny MiroSov, ktery ovSem nemuaze navrh podat. Je
tady néktery ze zastupitell, ktery chce navrhnout zménu Gzemniho planu a vyjmout dané
lokality ze zastavbové plochy? JelikoZz nikdo ze zastupiteld nepodal navrh na zruseni
Uzemni studie a samotného Uzemniho planu, bere ZM Zadost spolku Spole¢ny MiroSov
na védomi.

pi Petraskovd — domluvili jsme se studentkami CVUT vypracovani krajinnych navrhu
feSeni nékterych oblasti zde v MiroSové. Bylo by mozné tyto studie vystavit ve vystavni
mistnosti?

predsedajici — podejte si Zadost a RM to projednéa

pi PriSova — doporucuji tém, co neschvalili nebo nechtéli chodnik v Dobfivské ulici, aby
si to prosli alespon 2x a zjistili, jak uskodili ob&anim

predsedajici — ja uz jsem to Fikal na minulém zastupitelstvu, ze z dlivodu podani odvolani
ke stavebnimu fizeni nebylo vydano stavebni povoleni a tim jsme nesplnili podminky
dotace, takze se vystavba odsouva. Provoz je tam opravdu znacny, ale nevim, kdy bude
zase moznost zazadat o néjakou novou dotaci.

pi PraSova — jak se tam mluvilo o té vodé, netusim, kdo s tim pfiSel, ale voda z potoka
nam nikdy zahradu nezalila

predsedajici — ja si také myslim, ze voda z potoka neni ohrozujici

p. Vasak — pani PriSova, Vy jste se ptala, kdo byl proti, kdo to neschvalil. Nikdo nebyl
proti.



Ing. Beranek — pani se ptala, kdo zrusil vystavbu chodniku, jako uc€astnik fizeni se
odvolala pani Petraskova a na zakladé tohoto odvolani nenabylo pravni moci povoleni
stavby

pi PriSova — takZe ve finale chodnik nebude

p. Titl — j& jen chci upozornit na to, Ze pokud se tam, nedej Boze, nékomu néco stane,
chodi tam déti, tak uz se nebude Fikat, Zze chodnik nezabezpecilo mésto, ale pujde to za
Vami pani Petraskova a jsem zvédavy, jak se vam potom tady bude Zit

pi Petraskova — tady jde o ochranu majetku

p. Titl - podle mého nazoru je ochrana zdravi lidi a hlavné déti pfedné&jsi pfed ochranou
majetku

p. Zikmund — samotny projekt nebyl s obCany nikdy projednan, a jestli se tady chcete
hadat a blokovat véci, my bychom méli hledat cestu, aby to $lo

predsedajici — neni to pravda. Pfed stavebnim Fizenim probihalo fadné uzemni fizeni a
k tomuto se nikdo neodvolal.

Ing. Beranek — dotace byla na bezbariérovost a tim to bylo dano

pi Petraskova — ano, ja jsem podala odvolani, ale nabyl to muj prvni krok. Podala jsem
namitku a v odpovédi pana starosty jsem byla zesmésnéna.

predsedajici — ja jsem rozhodné& nemél v umyslu Vas zesmésnit. Stejné, jako to tu
zminila pani PraSova, mi vubec nepfislo na mysl, Ze by ohroZzeni mohlo pfijit ze strany
potoka. Naopak po silnicich pfi silnych destich se €asto vali véts§i mnozstvi vody, které
pak pretéka do stran a zaplavuje nékteré oblasti. Proto jsem pfedpokladal, Ze se jedna o
stejny pfipad.

pi Babkova — chodnik ve tmé&, nevadi vam to?

Ing. Stehno — nebude ve tmé, je tam osvétleni

pi Babkova — jesté k té kaplicce, pro¢ tak zanedbavate to misto?

Ing. Stehno — ano, mohl bych si vzit kfovinofez a jit to tam posekat, ale myslim, Zze by to
nebylo Zadouci

pi Babkova — je to historické misto MiroSova, méli bychom se s tim chlubit, ale vzit tam
ted pratele, tak je to ostuda MiroSova. Je tam bordel, nezlobte se na mé, pro¢ to
zanedbavate, leta a leta?

pi Simova — leta a leta to nebylo nase

pi Babkova — vy chcete znicit historickou ¢ast satelitni zastavbou a nikde nemate jistotu,
Ze tu budou lidé trvale hlaseni

Ing. Beranek — tato oblast zastavby neni satelitni vystavba, ta probiha na okrajovych
¢astech Uzemi obce. Tento pfipad je pouhym doplnénim proluky. My jsme se sem
nastéhovali a ja tu dnes pracuji, odvadim dané a byl bych rad, kdyby tu v budoucnu
bydlely i moje déti.

p. Titl — je mi lito, Ze moje déti tu zadnou stavebni parcelu nesehnaly a odstéhovaly se
jinam

p. Vasdk — co se tyka toho neschvéaleni zaloZzeni Vodohospodarského sdruzeni
v Rokycanech. Je to docela problém. Na jejich Uzemi je sidlo sdruzeni. A mé by
zajimalo, jak je zajisténo, Zze Veolie nebude moci navysit svoje jméni a tim donutit obce o
pFevedeni majetku (Cistirny, jimani atd.), protoZze nebudou mit volné finance.

predsedajici — my jsme projednavali zaloZeni obchodni firmy obcemi. VSechny obce a
mésta souhlasi se zalozenim, jen Rokycany to budou projednavat opakované, protoze
nepfijaly zatim Zadné usneseni. Po zalozeni spole€nosti budou probihat dalsi jednani
mezi obchodni firmou zaloZzenou obcemi a Veolii.

V momenté, kdy to pro obce nebude zajimavé, budeme moci do jakékoliv akce
zasahnout. Riziko neni nyni nijak velké.

Na zavér bych vas chtél seznamit s probihajicimi stavbami mésta. Pfi rekonstrukci
radnice musel byt vyménén i strop mezi 1. NP a 2. NP a musel byt vétsi zasah do krovu.
Toto puavodné nebylo v projektu, znamena to mirné navySeni nakladd a posouva se
predpokladané dokond&eni stavby na zafi.

Stavba pozarni zbrojnice je jiz v zavére¢né fazi a pfipravuji se doklady ke kolaudaéni
prohlidce.
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Rad bych vas pozval na slavnostni otevieni, které probéhne v sobotu 25.6.2022
od 14:00 hodin.

pi Petraskova — byl zvefejnén zamér pronajmout skolu a Skolku, pro¢?

predsedajici — jedna se pouze naplnéni zadkonnych povinnosti, které musi probé&hnou
u kazdé najemni smlouvy. V tomto pfipadé byla najemni smlouva zmé&néna na soucasny
stav budov a pozemkd, které nase prispévkova organizace vyuziva.

pi Simova — chci podékovat fy Arenis, ktera tu provadi pokladku optickych siti, za
provedené prace a nasledny uklid prostoru

7. Zavér

Jednani ZM bylo ukon&eno v 20:10 hod.
V MiroSové dne 06.06.2022

Zapsala: Markéta Berankova

Zapis z jednani ZM vyhotoven 10.06.2022.
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USNESENI
ze zasedani zastupitelstva mésta ze dne 06.03.2022

Prijata usneseni zastupitelstva mésta MiroSov

Uréuje:
1) ovérovatele zapisu Mgr. Moniku Honzikovou a pana Bc. Vaclava Konic¢ka — usneseni
€. 177/2022

Schvaluje:

1) predlozeny program jednani ZM — usneseni ¢. 178/2022

2) zavérecny ucet mésta MiroSov za rok 2021 a souhlasi s celoro¢nim hospodarenim
mésta MiroSov za rok 2021 a to bez vyhrad — usneseni ¢. 180/2022

3) Ucetni zavérku mésta MiroSov za rok 2021 a to bez vyhrad — usneseni ¢. 181/2022

Uklada:

1) RM pfipravit podklady pro prodej pozemku 1717/3 v k.0. MiroSov na pfisti zasedani
ZM — usneseni ¢. 179/2022

2) RM pripravit podklady k prodeji pozemku p.p.¢. 2081 a &asti pozemku p.p.¢. 2085
v k.U. MiroSov — usneseni ¢.185/2022

Stanovuje:
1) pocet Clend 15 Zastupitelstva mésta MiroSov pro volebni obdobi 2022-2026
— usneseni ¢. 182/2022

Ovéruje:

1) ve smyslu § 54 odst. 2 zadkona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, Zze navrh zmény €. 4 Gzemniho
planu MiroSov neni v rozporu s politikou Uzemniho rozvoje, s Uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem, s vysledkem FfeSeni rozporu, se stanovisky dot&enych
organul a se stanoviskem krajského Ufadu — usneseni ¢. 183/2022

Vydava:

1) ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zakona za pouziti ustanoveni
§ 43 odst. 4 stavebniho zdkona, v souladu s ustanovenim §§ 171 az 174 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsSich predpist, ustanoveni § 13 a
pFilohy €. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uuzemné
planovaci dokumentaci a zplUsobu evidence Uzemné planovaci €innosti, ve znéni
pozdéjSich predpist, formou opatfeni obecné povahy zménu &. 4 Uzemniho planu
MiroSov — usneseni ¢. 184/2022

S ohledem na ochranu osobnich udaji byl text zverejnéného zapisu
upraven.
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