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ÚZEMNÍ PLÁN MIROŠOV

Zastupitelstvo města Mirošov, příslušné podle ustanovení § 6 odst. 5 písm. c) zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), za použití ustanovení § 43 odst. 4 stavebního zákona, § 171 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, § 13 a přílohy č. 7 vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti
vydává

územní plán Mirošov

územní plán Mirošov obsahuje textovou a grafickou část

I.
TEXTOVÁ ČÁST
a)
Vymezení zastavěného území

Zastavěné území bylo vymezeno k datu 1. 1. 2010. Zastavěné území bylo aktualizováno k 29. 3. 2011. Je zakresleno ve výkresu základního členění území, v hlavním výkresu, koordinačním výkresu a výkresu předpokládaných záborů půdního fondu.

b)
Koncepce rozvoje území města, ochrana a rozvoj jeho hodnot

1. Koncepce rozvoje území vychází z cílů zabezpečení souladu rozvoje funkce bydlení, výroby, rekreace s funkcemi ochrany přírody a krajiny a udržení hygienicky kvalitního životního prostředí.

2. Urbanistická koncepce přičleňuje další zastavitelné plochy k zastavěnému území jednotlivých sídel.

3. Nová urbanizovaná území nejsou ve volné krajině zakládána.

4. Koncepcí územního plánu nejsou narušeny přírodní ani kulturní hodnoty území, kterými jsou:

a) přírodní hodnoty:

· přírodní park Kamínky vyhlášený Okresním úřadem Rokycany v roce 1979; zaujímá severozápadní část katastrálního území Mirošov;

· registrovaný významný krajinný prvek Holubí kout;

· památné stromy:
• lípa srdčitá Na Purku, p.č. 1734/1;

• lípa srdčitá na p.č. 519/1;

· celkový charakter krajiny, kde mírně zvlněná zemědělsky obhospodařovaná krajina je ze západní, severní i východní strany obklopena lesními komplexy na terénních vyvýšeninách;
· chráněná oblast přirozené akumulace vod Brdy.

b) kulturní hodnoty území:

· objekty zapsané v ústředním seznamu památek;

· kromě zapsaných památek je v řešeném území mnoho dalších objektů historicky zajímavých;

· navržená památková zóna Chýlice;

· urbanisticky cenná jsou historická jádra sídel:

Mirošov:
prostor náměstí s dominantou kostela sv. Josefa a protilehlou dominantou zámku s pivovarem, hospodářským dvorem a parkem

Horní Myť a Dolní Myť – venkovská sídla s kompaktní zástavbou a dochovanými objekty lidové architektury

· archeologická naleziště: celé území ČR je místem archeologických památek, jejich ochranu je nutno zajistit v souladu s platnými zákonnými předpisy.

Rozvojový potenciál města a orientační stanovení výhledového počtu obyvatelstva

1. Mirošov je město (k 31. 12. 2011  2 167 obyvatel) s pozitivními předpoklady pro stabilizaci, resp. mírný rozvoj všech základních funkcí: zejména obytné a obslužné, částečně i výrobní a rekreační. V současnosti jsou proporce v rozsahu sídelních a ekonomických funkcí v rovnováze a obdobný stav lze předpokládat i do perspektivy.

2. Významnou podmínkou perspektivní stabilizace a zejména kvalitativního rozvoje, je výhodná geografická poloha. Mirošov je okrajovou součástí metropolitního areálu Plzně a má dopravně dobře dostupná vnější pracovní i obslužná střediska (Hrádek, Rokycany, Plzeň). Zároveň sousedí s čistě venkovským prostředím a dokonce s „čistě“ přírodním prostředím (Vojenský újezd Brdy). Plní i omezené střediskové funkce pro jižní část okresu.

3. Přestože populační velikost Mirošova je dlouhodobě relativně stabilní, existují významné rozdíly v úrovni přirozeného (značné úbytky) a migračního (značné přírůstky) vývoje. Poměrně stagnující populační velikost města je tedy výsledkem vzájemné kompenzace výsledků obou složek populačního vývoje. Nepříznivý přirozený vývoj odpovídá nevýhodné věkové struktuře obyvatelstva, příznivý migrační pohyb odpovídá sídelní atraktivitě Mirošova. Je pravděpodobné, že demografické poměry se do blízké perspektivy zásadněji nezmění. V tomto smyslu lze očekávat v horizontu 15 – 20 let zachování, nebo mírné zvýšení počtu obyvatelstva města: orientačně tedy v rozmezí 2 250 – 2 500 obyvatel.

4. V případě Mirošova je a nadále bude existovat převýšení počtu přítomných obyvatel vůči trvale přihlášeným obyvatelům v důsledku existence specifických sociálních (Harmonie 
– sociální zařízení pro důchodce) a zdravotnických (LTRN – léčebna tuberkulózy a respiračních nemocí) zařízení. Pouze část obyvatel těchto zařízení je statisticky evidována jako trvale bydlící obyvatelé (v rámci ZSJ Mirošov). Toto převýšení počtu přítomných nad trvalými obyvateli se bude patrně v budoucnu zvyšovat (event. rozšíření Harmonie). Pro ilustraci lze uvést, že aktuálně žije v domově Harmonie 350 – 400 osob, z nichž je zhruba 60 % trvale hlášeno v Mirošově. Tyto skutečnosti jsou však ve vztahu k prognózám trvale bydlícího obyvatelstva a potřebám bytové výstavby nepodstatné, neboť zabezpečení potřeb obyvatel žijících v obou zařízeních je dáno specifickým režimem těchto ústavů.

5. Přestože po roce 2001 dochází k relativní stagnaci počtu obyvatelstva, resp. k jeho nepatrnému úbytku, je v těchto letech intenzita bytové výstavby nadprůměrná. Podmíněnosti této skutečnosti vyplývají ze sídelní – a tedy i migrační atraktivity Mirošova a pravděpodobně i z existující potenciální potřeby bytů v důsledku nadprůměrného počtu osob připadajících na 1 byt (v roce 2001 3,37). V tomto smyslu je možné do perspektivy předpokládat zachování současné nadprůměrné intenzity bytové výstavby i při stabilizaci populační velikosti. Pro příští dvě dekády lze tedy odhadnout rozsah bytové výstavby v rozmezí 100 – 150 jednotek. V případě možného, ale jen omezeného nárůstu populace (až o 300 obyvatel) by pak mohlo dojít ke zvýšení potřeby bytů minimálně o 100 jednotek. Tento rozsah je však třeba chápat – stejně jako odpovídající nárůst populace – jako maximální variantu vývoje do roku 2030.

c)
Urbanistická koncepce, včetně vymezení zastavitelných ploch, ploch přestavby a systému sídelní zeleně
1. Hlavním cílem územního plánu je vytvořit podmínky pro stabilizaci obyvatelstva v území, poskytnout nabídku ploch pro rozvoj obytné funkce, výroby, občanské vybavenosti a rekreace, to znamená rozvíjet funkce, které již v současné době území plní a které ke své funkčnosti další plochy potřebují.

2. Plochy jsou voleny tak, aby byly dobře napojitelné na dopravní infrastrukturu a umožňovaly optimální řešení technické vybavenosti.

3. Limitující skutečností rozvoje města je minulá těžební činnost. Posouzení inženýrsko-geologických poměrů určitých lokalit bude podmínkou výstavby.

Rozvoj obytné funkce

4. Mirošov – historická část města je charakterizována kompaktní zástavbou. Hledisko zachování kulturně historických hodnot musí být prosazováno při stavební činnosti (přestavby, adaptace).

Disponibilní plochy v zastavěném území byly již vyčerpány. Rozvoj obytné funkce je směrován na plochy jihovýchodním a jihozápadním směrem od centra.

5. Hory u Mirošova – jsou rozvojovou lokalitou s obytnou funkcí. Rozvojové plochy jsou navrženy na jihovýchodním a východním okraji sídla.

6. Janov – má specifické funkce občanského vybavení, funkce obytná je doplňující.

7. Čtrnáctka – jsou doplňovány plochy v pásové zástavbě podél silnice III/11724.

8. Horní Myť, Dolní Myť – s cílem zachování charakteru venkovských sídel jsou navrženy pouze plochy malého rozsahu.

9. Kamínky – v lokalitách bez občanské vybavenosti jsou řešeny pouze nároky uplatněné soukromými vlastníky.

Rozvoj ekonomické základny

Plochy výroby a skladování

1. Rozvojové plochy výroby a skladování navazují na současné výrobní plochy v jižním sektoru Mirošova.

2. Se záměrem chránit město před negativními vlivy dopravy jsou navrženy nové rozvojové plochy v prostoru východně od silnice III/11724 mezi zemědělskou farmou a městem. Plocha bude přímo přístupná též z navrhované přeložky silnice II/117.

3. Rozvojové plochy jsou navrženy pro rozšíření zemědělských farem.

4. Nerušící činnosti jsou přípustné v plochách bydlení při dodržení hygienických požadavků.

Občanské vybavení

1. Rozvojové plochy občanského vybavení jsou navrženy v Mirošově.

2. Je navrženo potřebné rozšíření hřbitova s možností umístění staveb pro služby a shromažďování občanů.

3. Zařízení komerčního charakteru zahrnují stravovací zařízení, obchod a služby. Dle regulativů mohou být součástí smíšené plochy bydlení a občanského vybavení.

Výčet zastavitelných ploch

	Označení plochy
	Funkční využití
výměra (ha)
	Podmínky využití
	Požadavek územní studie
	Požadavek regulačního plánu
	Etapa realizace

	1

Hory u Mirošova
	BI

0,198
	· území se zvlášť nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat blízkost kulturní památky (kaple) a památného stromu (lípy)
	ano včetně lokalit 12c a 14a
	-
	1

	2

Horní Myť
	BV

0,300
	· respektovat okolní zástavbu; nová zástavba musí dodržet rozvolněný charakter
	-
	-
	1

	3

Hory u Mirošova
	BI

0,524
	· respektovat okolní zástavbu

· částečně zasahuje OP trafostanice

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	4

Čtrnáctka
	BI

0,403
	· respektovat okolní zástavbu

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	5

Hory u Mirošova
	BI

0,351
	· území se zvlášť nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· zajistit přístupnost vodního toku v šíři min. 6 m od břehu

· vytvořit prostor pro lokální biokoridor
	-
	-
	1

	6

Mirošov
	BI

0,122
	· plocha v ochranném pásmu železnice

· ovlivnění hlukem – správce a provozovatel dráhy nebude hradit protihluková opatření

· podmínkou je zajistit dopravní přístupnost plochy
	-
	-
	1

	7

Čtrnáctka
	BI

0,346
	· respektovat okolní zástavbu

· zajistit protihluková opatření od střelnice

· dodržet hygienické podmínky chráněného prostoru (hluk z dopravy)
	-
	-
	1

	8

Mirošov
	BV

0,215
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	9

Mirošov
	BI

0,286
	· respektovat ochranná pásma silnic III. třídy

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení 22 kV
	ano včetně ploch 53, 54
	-
	1

	10

Mirošov
	BI

1,453
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél zlomu); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo silnice II. třídy

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení 22 kV a trafostanice

· v blízkosti rybníka V rokli podmáčené území 
- nezastavovat

· dodržet hygienické podmínky chráněného prostoru (hluk)
	-
	-
	1

	11

Kamínky
	VB

0,635
	· smíšené území výroby s bydlením (stav)

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
· respektovat ochranné pásmo živočišné výroby

· respektovat ochranné pásmo silnice II. třídy
	-
	-
	1

	12a

Dvorský mlýn
	BI

0,161
	· respektovat okolní zástavbu

· zajistit přístupnost vodního toku v šíři min. 6 m od břehu
	-
	-
	1


	12b

Mirošov
	BI

6,625
	· respektovat ochranné pásmo železnice. Oplocení situovat do vzdálenosti min. 40 m od krajní koleje. Stavby situovat mimo ochranné pásmo dráhy

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení 22 kV

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	12c

Mirošov
	BI

2,503
	· území se zvlášť nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu sloje); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	12d

Mirošov
	BI

0,150
	· odval; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat nezastavitelný pás min. 6 m od břehu Příkosického potoka
	ano společně s lokalitou 38
	-
	1

	12e

Mirošov
	BI

1,279
	· respektovat nezastavitelný pás min. 6 m od břehu Příkosického potoka
	-
	-
	1

	13

Mirošov
	BI

6,128
	· respektovat pozemky určené k plnění funkcí lesa; přípustné je oplocení pozemků podél silnice III/11725A; vzdálenost staveb od okraje lesa musí být min. 30 m

· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	-
	-
	1

	14a

Mirošov
	BI

2,207
	· území se zvlášť nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu sloje, zóna podél důlních děl); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat odval s kulturní památkou kaple a památným stromem (lípou)

· zachovat nezastavitelné území min. 6 m od břehu vodního toku Skořického potoka

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	14b

Dvorský mlýn
	BI

0,748
	· dodržet vzdálenost min. 6 m od břehů Skořického potoka

· dodržet vzdálenost min. 50 m od pozemku rybníka Dvorský
	-
	-
	1

	14c

Mirošov
	BI

0,352
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	14d

Mirošov
	BI

0,264
	· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice

· řešit společně s plochou č. 38
	ano včetně plochy 38
	-
	1

	14z

Čtrnáctka
	
	Lokalita vyřazena
	
	
	

	15

Mirošov
	SV

2,153
	· zajistit opatření proti hluku vůči obytné zástavbě
	-
	-
	1

	16

Mirošov
	BV

1,247
	· respektovat ochranné pásmo silnice II/117

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	17

Kamínky
	VP

0,872
	· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	-
	-
	1

	18a

Janov
	BI

0,325
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél důlních děl); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· požádat o snížení vzdálenosti stavby od okraje lesa

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	-
	-
	1

	18b

Mirošov
	BI

0,251
	· navrhuje se pro zástavbu využít plochu mimo odval a mimo ochranné pásmo vlečky
	-
	-
	1

	19

Mirošov
	VB

0,968
	· respektovat okolní zástavbu

· hluk nesmí ovlivnit plochy pro bydlení
	-
	-
	1

	20a

Mirošov
	BI

1,009
	· respektovat ochranné pásmo silnice III. třídy

· respektovat koridor přeložky silnice II/117

· vstup do lokality zajistit z nadřazené sítě pouze jedním vjezdem

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice

· respektovat ochranné pásmo plynovodu
	-
	-
	1

	20b

Mirošov
	BI

0,921
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	21

Čtrnáctka
	BI

0,151
	· respektovat okolní zástavbu

· zajistit protihluková opatření od střelnice

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	22

Janov
	BI

1,375
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu sloje); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat okolní zástavbu

· zachovat alej k léčebně
	ano
	-
	1

	23

Janov
	BI

1,802
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu sloje); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat okolní zástavbu

· respektovat ochranné pásmo kabelu VN a trafostanice

· zachovat alej k léčebně
	ano
	-
	1

	24

Janov
	BI

1,794
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	ano
	-
	1

	25

Hory u Mirošova
	BI

0,249
	· zajistit přístupnost vodního toku v šíři min. 6 m od břehu

· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	26

Hory u Mirošova
	BI

0,503
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	27

Hory u Mirošova
	BI

0,248
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	28

Hory u Mirošova
	BI

0,352
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku
	-
	-
	1

	29

Hory u Mirošova
	BI

1,856
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	ano
	-
	1

	30

Hory u Mirošova
	BI

8,252
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo lesa, do vzdálenosti 50 m od okraje nebudou umístěny stavby

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	31

Mirošov
	VP

3,022
	· v západní části plochy je území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· zajistit dopravní přístupnost
	ano
	-
	1

	32

Čtrnáctka
	VP

0,268
	· respektovat ochranné pásmo silnice
	-
	-
	1

	33

Čtrnáctka
	VP

1,213
	· respektovat ochranné pásmo silnice
	-
	-
	1

	34

Janov
	OV

0,505
	· rozšíření hřbitova, respektovat památkově chráněný soubor a návrh památkové zóny
	-
	-
	1

	35

Mirošov
	BI

1,010
	· respektovat okolní zástavbu

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení
	-
	-
	1

	36

Mirošov
	BI

3,627
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	37

Mirošov
	OV

1,379
	· část plochy je území s nepříznivými inženýrsko
-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku
	ano
	-
	1

	38

Mirošov
	BI

7,446
	· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice

· plochu 38 řešit společně s plochou 14d

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano včetně plochy 14d
	-
	1

	39

Mirošov
	BI

0,190
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	40

Mirošov
	BI

0,696
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	41

Mirošov
	OV

0,264
	· rozšíření mateřské školy; respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	-
	-
	1

	42

Mirošov
	BI

0,494
	· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry; nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku
	-
	-
	1

	43

Mirošov
	BI

0,488
	· zachovat nezastavitelné území min. 6 m od břehu Příkosického potoka
	-
	-
	1

	44

Mirošov
	BI

0,505
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	45

Mirošov
	BI

1,407
	· respektovat ochranné pásmo železnice

· respektovat území pro modernizaci železniční trati

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	46

Mirošov
	BI

0,100
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	47

Mirošov
	BI

0,120
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	48

Mirošov
	BI

0,071
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	49

Mirošov
	BI

0,170
	· respektovat ochranné pásmo vlečky

· potencionální ohrožení hlukem
	-
	-
	1

	50

Mirošov
	BI

0,269
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél důlního díla); nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku
	-
	-
	1

	51

Mirošov
	BI

3,911
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu slojí)

· respektovat ochranné pásmo silnice III/11725A

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	52

Mirošov
	BI

1,261
	· respektovat ochranné pásmo silnice III/11725A
	ano
	-
	1

	53

Mirošov
	BI

0,486
	· respektovat ochranná pásma silnice III/11725 a III/11725A

· územní studii zpracovat společně pro plochu 9 a 54

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	ano včetně plochy 9 a 54
	-
	1

	54

Mirošov
	BI

1,493
	· respektovat ochranná pásma silnice III/11725 a III/11725A

· respektovat ochranné pásmo lesa 50 m. Nebudou zde žádné stavby ani oplocení

· územní studii zpracovat společně pro plochu 9 a 54

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	ano včetně plochy 9 a 53
	-
	1

	55

Mirošov
	BI

0,858
	· požádat o možnost snížení vzdálenosti staveb od okraje lesa
	-
	-
	1

	56

Mirošov
	BI

0,352
	· respektovat okolní zástavbu
	-
	-
	1

	57

Mirošov
	BI

0,354
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél výchozu slojí), nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· zachovat nezastavitelné území min. 6 m od břehu Příkosického potoka
	-
	-
	1

	58

Mirošov
	BI

0,110
	· proluka
	-
	-
	1

	59

Mirošov
	VP

3,850
	· v severovýchodní části respektovat důlní dílo Gustav

· respektovat ochranné pásmo vlečky

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	60

Horní Myť
	BV

0,626
	· respektovat charakter rozvolněné zástavby
	-
	-
	1

	61

Horní Myť
	BV

1,005
	· respektovat charakter rozvolněné zástavby
	-
	-
	1

	62

Holubí kout
	SV

4,385
	· volnočasové aktivity rekreace a sportu

· respektovat krajinný ráz

· respektovat prvky ÚSES a blízkost VKP Holubí kout a hranice přírodního parku Kamínky
	ano
	-
	1

	63

Čtrnáctka
	OV

1,875
	· část plochy území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry, nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat pásmo hygienické ochrany stájí
	ano
	-
	1

	64

Čtrnáctka
	VP

5,198
	· respektovat ochranné pásmo silnice III/11724

· respektovat ochranné pásmo plynovodu

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení

· respektovat pásmo hygienické ochrany stájí

· zajistit plochu pro vytvoření veřejného prostranství
	ano
	-
	1

	65

Mirošov
	VP

8,994
	· respektovat ochranné pásmo železnice

· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry (zóna podél zlomu), nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo elektrického vedení a trafostanice
	ano
	-
	1

	66

Mirošov
	OV

1,824
	· do vzdálenosti 30 m od okraje lesa nebudou stavby
	ano
	-
	1

	67

Mirošov
	BI

0,517
	· území s nepříznivými inženýrsko-geologickými poměry, nutné zpracování inženýrsko-geologického posudku

· respektovat ochranné pásmo silnice III. třídy
	-
	-
	1

	68

Mirošov
	SV

0,127
	· blízkost čerpací stanice pohonných hmot
	-
	-
	1

	69

Mirošov
	BI

1,762
	· respektovat ochranné pásmo železnice

· v územním resp. stavebním řízení bude prokázáno, že nebudou překročeny max. přípustné hladiny hluku v chráněných vnitřních i venkovních prostorech
	-
	-
	1

	P1
	BO
	· respektovat blízkost kulturní památky - zámku
	ano
	-
	1


Návrh systému sídelní zeleně

Vysoká zeleň se uplatňuje ve všech sídlech. Plochy sadů a soukromých zahrad prostupují zastavěnými plochami a vynikají v panoramatech sídel.

Těžištěm každého sídla je plocha veřejného prostranství se sadovnicky upravenou zelení.

Společenský význam správního centra – města Mirošov podtrhuje zámek s parkem.

d)
Koncepce veřejné infrastruktury, včetně podmínek pro její umísťování
1.
Dopravní infrastruktura

Silniční doprava

1. V souladu s vydanými Zásadami územního rozvoje Plzeňského kraje (ZÚR PK) je v návrhu zpřesněn koridor přestavby silnice III/11724 Mirošov – Rokycany – Ejpovice, v úseku Mirošov – Rokycany v ZÚR PK sledován jako silnice II/232 s napojením na silnici II/117. Součástí celkové přestavby tohoto úseku je i dispoziční úprava křižovatky se silnicí III/11729 a s navrhovanou místní komunikací jižně od hřbitova (veřejně prospěšná stavba). Dílčí úsek průchodu silnice III/11724 Mirošovem je respektován ve stávající trase a ponechán jako silnice III. třídy. Silnice III/11724 (v návrhu silnice II/232) je v návaznosti na silnici II/117 ve směru na Spálené Poříčí součástí regionálního okruhu Plzeňské aglomerace. 

2. Stávající silnice II/117 je v centrální části Mirošova navržena v novém koridoru severního obchvatu s   křižovatkou se silnicí III/11724 (II/232) - veřejně prospěšná stavba. Silnice je v návaznosti na silnici III/11724 (II/232) Rokycany – Mirošov v úseku Mirošov – Spálené Poříčí součástí regionálního okruhu Plzeňské aglomerace. 

3. Stávající účelová komunikace vedená od silnic III/11724 (II/232) a III/11729 do severovýchodní části Mirošova je navržena k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací s návazností na stávající místní komunikaci (ulice K lesní správě) a dále pokračující přejezdem železniční tratě s napojením na silnici II/117 (veřejně prospěšná stavba). 

4. Silnice III/1783 při průchodu obytným územím Mirošova je navržena k dílčím úpravám pro usměrnění a zpomalení průjezdné dopravy s cílem zkvalitnění životního prostředí, obytné a společenské funkce ulice a zajištění vyšší bezpečnosti pro nemotorový provoz. 

5. Stávající síť místních komunikací je z hlediska provozního režimu a budoucího doporučeného dispozičního uspořádání funkčně diferencovaná - místní komunikace obslužné funkční skupiny C (páteřní síť), místní komunikace zklidněné funkční podskupiny D1 a funkční podskupiny D2 (s vyloučením motorového provozu). 

6. Ve vybraných úsecích, v koordinaci s  požadavky zpřístupnění a obsluhy rozvojových ploch, je stávající komunikační síť navržená k doplnění (místní komunikace obslužné funkční skupiny C, zklidněné - funkční podskupiny D1 a D2 a účelové komunikace) tak, aby tvořila vyváženou a identickou součást veřejného prostoru s maximální mírou prostorové prostupnosti a provázanosti zastavěného území obce.

7.  Návrh komunikačního zpřístupnění a obsluhy jednotlivých navrhovaných rozvojových ploch udává následující tabulka: 

	Rozvojová lokalita 
– označení plochy
	Funkční využití
	Návrh řešení - komunikační napojení navrhované rozvojové lokality

	1
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající komunikaci směřující k chatové kolonii. Stávající komunikace je navržená k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací obslužných 

	2
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/1783 po stávající místní komunikaci 

	3
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze dvou směrů; přímo ze silnice II/117, východní část ze stávající místní komunikace napojující se na II/117

Podmínka: zajištění komunikačního přístupu k parcele v zadním pořadí

	4
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	5
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající místní komunikaci a navazující koncové komunikaci navrhované jako zklidněná. Doporučeno zřízení koncového obratiště 

	6
	Doprovodné stavby bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávající místní komunikaci upravené jako zklidněná.

	7
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	8
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/1783 s využitím stávající komunikace k výrobnímu areálu, od východu po stávající místní komunikaci navrženou k částečně přestavbě 

	9
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze dvou stran přímo ze silnic III/11725A a III/11725

	10
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo od stávající silnice II/117, která bude po realizaci přeložky převedena do sítě silnic III. třídy, případně místních komunikací

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám 

	11
	Plocha smíšená výrobní
	Zpřístupnění od silnice II/117 po navazující stávající  účelové komunikaci

	12a
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávajících místních komunikacích

	12b
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od  východu od silnice II/117 po navazující stávající místní komunikaci navrhované k částečné přestavbě a propojení s místní komunikací severně od dané plochy. Z jihu od II/117 po stávajících komunikacích 

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	12c
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze třech směrů; od západu přímo ze silnice II/117 novou místní komunikací, která bude součástí vnitřního komunikačního systému plochy, ze severu ze stávající místní komunikace a od jihu z místní komunikace, navrhované k přestavbě 

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	12d
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající místní komunikaci

	12e
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající místní komunikaci, doplňkově od jihu od silnice III/11725 po stávajících místních komunikacích  

	13
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze silnice III/11725A novou místní komunikací, která bude součástí vnitřního komunikačního systému

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	14a
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění společně s plochou 1 od silnice II/117 po stávající místní komunikaci navrhované k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací obslužných, z východu s využitím stávající komunikace vedené ke hrázi Dvorského rybníka 

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	14b
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění společně s plochou 1 a 14a od silnice II/117 po stávající místní komunikaci navrhované k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací obslužných, ze západu  s využitím stávající komunikace vedené ke hrázi Dvorského rybníka

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	14c
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění po stávající místní komunikaci

	14d
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice II/117 po navazující místní komunikaci, navržené k přestavbě a doplněné novou propojovací komunikací vedenou po severním okraji plochy s návazností na stávající uliční systém. 

Podmínka: zajištění komunikačního přístupu k parcele v zadním pořadí  

	15
	Sport 
	Zpřístupnění ze dvou směrů; od centra Mirošova a stávající silnice II/117 po místní komunikací vedené v proluce zástavby, od severu z navrhované přeložky silnice IIP117 novou místní komunikací, napojenou na přeložku silnice II/117 stykovou křižovatkou ( veřejně prospěšná stavba)

	16
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 novou místní komunikací navazující na silnici II/117 vstřícně proti stávající protilehlé přístupové komunikaci (průsečná křižovatka na silnici II/117)

	17
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění od silnice II/117 po navazující stávající účelové komunikaci

	18a
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ve směru od silnic III/11729 a III/11714 po stávající komunikaci navrhované k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací obslužných (veřejně prospěšná stavba) s návazností na stávající komunikační síť

	18b
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávajících místních komunikacích

	19
	Plocha výrobní smíšená
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci

	20a
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11724 (v návrhu II/232) novou místní komunikací, oddělující stávající zástavbu areálu „Barvy laky“ a navrhovanou plochu (souběh s koridorem stávajícího elektrického vedení)

	20b
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od centra Mirošova a stávající silnice II/117 po místní komunikací vedené v proluce zástavby a dále nově upravenou přístupovou komunikací, vedenou po severním okraji stávající zástavby

	21
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	22
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze stávajících místních komunikací vedených po severním a západním okraji, od jihu přímo z místní komunikace navrhované k přestavbě

	23
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze stávajících místních komunikací vedených po severním a jižním okraji

Podmínka: zajištění komunikačního přístupu k parcele v zadním pořadí  

	24
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ve směru od silnic III/11729 a III/11714 (v návrhu II/232) po stávající komunikaci navrhované k přestavbě a přeřazení do sítě místních komunikací (veřejně prospěšná stavba) s návazností na stávající komunikační síť; možnost zpřístupnění západní části ze stávající koncové místní komunikace 

Podmínka: zajištění komunikačního přístupu k parcele v zadním pořadí  

	25
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávajících místních komunikacích

	26
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 ve dvou směrech  po stávajících místních komunikacích

	27
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávajících místních komunikacích

	28
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od západu přímo ze silnice II/117, od severu po stávající místní komunikaci 

	29
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze dvou směrů; od západu přímo ze silnice II/117 novou místní komunikací, která bude součástí vnitřního komunikačního systému plochy, od jihu ze stávající místní komunikace 

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	30
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávajících místních komunikacích ve třech vstupních bodech s navazujícími novými místními komunikacemi, které budou součástí vnitřního komunikačního systému plochy

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	31
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění od silnice III/11724 (v návrhu II/232) po stávající účelové komunikaci navržené k přestavbě

Podmínka: uvolnění dnes uzavřené účelové komunikace pro veřejný provoz a automobilovou dopravu 

	32
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	33
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	34
	Občanské vybavení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232)

	35
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice II/117 z východu po navazující místní komunikaci, navržené k přestavbě, od západu s využitím stávající účelové komunikace.

	36
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice II/117 po navazující místní komunikaci, navržené k přestavbě a dále novými místními komunikacemi navrženými v rámci plochy bydlení 38

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	37
	Občanské vybavení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci, a dále novými místními komunikacemi navrženými v rámci plochy občanského vybavení. Doporučuje se propojení vnitřního komunikačního systému s dopravní infrastrukturou navrhovaných ploch pro bydlení 36 a 38 

	38
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od západu od stávající silnice II/117 po navazující místní komunikaci, navržené k přestavbě a doplněné novou propojovací komunikací vedenou jižní částí plochy s návazností na stávající uliční systém. Od východu po stávajících místních komunikacích ve směru od silnice III/11724

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	39
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci. S ohledem na koncové ukončení komunikace je doporučeno doplnění koncového obratiště

	40
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci. Navrhované k přestavbě

	41
	Občanské vybavení
	Zpřístupnění je řešeno od silnice III/11724 a navazujících místních komunikací s využitím vnitřních komunikací areálu  stávající školky 

	42
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci navrhované k částečné přestavbě 

	43
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci navrhované k částečné přestavbě. 

	44
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od stávající silnice III/1783 po navazující místní komunikaci navrhované k částečné přestavbě 

	45
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo od silnice III/1783 novou místní komunikací, která bude součástí vnitřního komunikačního systému plochy

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	46
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725  po stávající místní komunikaci 

	47
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725  po stávající místní komunikaci

	48
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávajících místních komunikacích

	49
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávajících místních komunikacích

	50
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávajících místních komunikacích

	51
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od východu od silnice III/11725 s využitím stávající místní komunikace, od západu s návazností na stávající místní komunikaci

Podmínka: zajištění přístupu vnitřními komunikacemi ke všem parcelám

	52
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11725

	53
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze dvou stran přímo ze silnic III/11725A a III/11725

	54
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění ze dvou stran přímo ze silnic III/11725A a III/11725

	55
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/11725 po stávající místní komunikaci

	56
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění po stávajících místních komunikacích; koncovou přístupovou komunikaci je doporučeno řešit s koncovým obratištěm

	57
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající koncové místní komunikaci zklidněné

	58
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající koncové místní komunikaci zklidněné

	59
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění prioritně kolejovou dopravou (stávající vlečka), silniční dopravou od silnice III/1783 po stávající komunikaci vedené k výrobnímu areálu – problematický nárůst nákladní automobilové dopravy na silnici III/1783 při průjezdu Mirošovem nutné řešit regulací automobilové nákladní dopravy

	60
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/1783 po stávající místní komunikaci

	61
	Plocha bydlení
	Zpřístupnění od silnice III/1783 po stávající místní komunikaci

	62
	Plocha rekreace, sportovní vybavení
	Zpřístupnění od silnice II/117 po stávající účelové komunikaci 

	63
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění od silnice III/11724 po navazující stávající účelové komunikaci ZD Příkosická a.s.

	64
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění od západu přímo ze silnice III/11724 (v návrhu II/232), od jihu a navrhované přeložky II/117 z nové průsečné křižovatky a navazující účelové komunikace, zpřístupňující společně plochy 64 a 65

	65
	Plocha výroby 
a skladování
	Zpřístupnění od navrhované přeložky II/117 z nové průsečné křižovatky a navazující účelové komunikace, zpřístupňující společně plochy 65 a 64

	66
	Občanské vybavení
	Zpřístupnění přímo ze silnice III/11725A 


Železniční doprava

8. Stávající regionální železniční trať č. 175 Rokycany – Mirošov – Nezvěstice je v souladu s vydanými Zásadami územního rozvoje Plzeňského kraje výhledově sledována k úpravám s propojením na Šťáhlavy jako součást systému příměstské kolejové dopravy. V řešeném území je respektována územní ochrana pro směrové úpravy tratě v úseku Mirošov – (Nezvěstice).

Doprava v klidu

9. Pro efektivní zapojení železniční tratě do integrovaného přepravního systému regionu je doporučeno doplnit železniční stanici a zastávku potřebnou vybaveností včetně zabezpečených stojanů pro kola a parkovišti pro motocykly a osobní automobily - systém Park + Ride.

10. Nároky na parkování a stání v centrálním prostoru Mirošova je doporučeno řešit dispozičními, stavebně technickými a architektonickými úpravami s důrazem na detail jako součást celkové rehabilitace a architektonických úprav veřejných prostorů.

11.  Nároky dopravy v klidu u navrhovaných rozvojových ploch budou zabezpečeny na vlastních pozemcích nebo jako součást stavby.

Pěší doprava

12. Pro zajištění pěší prostorové prostupnosti sídla budou využívány stávající a navrhované místní komunikace, podle intenzity provozu doplněná minimálně jednostranným chodníkem 

13. Pro pěší zpřístupnění hřbitova je navrženo prodloužení stávajícího krátkého úseku části chodníku vedeného podél silnice III/11724 (v návrhu II/232) v úseku Mirošov – Mirošov, hřbitov 

14. Stávající komunikace (stezky) pro pěší a cyklisty jsou respektovány a doporučeny k postupné úpravě a kultivaci jako součást veřejného prostoru s doplněním drobnou vybaveností a vhodným mobiliářem.

Cyklistická doprava

15. Pro rozvoj každodenní i rekreační cyklistické dopravy je doporučeno stávající cyklotrasy vedené po silnicích II. a III. třídy bez oddělení od automobilové dopravy postupně převést na vybrané místní komunikace s cílem maximální segregace nemotorové dopravy od silničního provozu.

Veřejná autobusová doprava

16. Stávající prostorové rozložení autobusových linek a zastávek je v řešeném území i výhledově respektováno.

2.
Vodní hospodářství

Koncepce zásobování pitnou vodou

Návrh zásobování pitnou vodou využívá především vybudovaný vodovod pro veřejnou potřebu, začleněný do SV Janov – Hrádek – Mirošov - Rokycany. Tento vodovodní systém je schopen pokrýt potřebu vody vyplývající z navrhovaného rozvoje.

Potřeba vody Mirošov – návrh

	Spotřebiště
	Potřeba vody

	
	Průměrná denní
	Maximální denní

	
	m3/d
	l /s
	m3/d
	l/s

	Mirošov 2 500 obyv. vč. obč. vybavenosti
(bez Domova Harmonie)
	513
	5,94
	666,9
	7,72


Většina navrhovaných zastavitelných ploch (cca 60 %) je v přímém kontaktu s vybudovanými uličními řady veřejného vodovodu. Doplnění vodovodní sítě prodloužením stávajících nebo vybudováním nových uličních řadů vyžaduje cca 30 % navrhovaných zastavitelných ploch.
Problematické jsou plochy, jejichž zásobování pitnou vodou z veřejného vodovodu není prakticky možné, avšak je podmíněně proveditelné z neveřejných místních vodovodů (vodovod Domova Harmonie, vodovod a.s. Příkosická zemědělská), případně z domovních studní. Celkem se jedná o 9 navrhovaných zastavitelných ploch. Z toho vyplývá, že kromě vodovodu pro veřejnou potřebu si v zásobování města pitnou vodou uchovají i nadále určitý význam dva stávající nezávislé neveřejné vodovody, z nichž nesporně významnější úlohu plní vodovod Domova Harmonie.

Potřeba vody Domov Harmonie – návrh

	Spotřebiště
	Potřeba vody

	
	Průměrná denní
	Maximální denní

	
	m3/d
	l/s
	m3/d
	l/s

	Domov Harmonie po rozšíření
	200,0
	2,31
	260,0
	3,01

	místní část Myť
	6,5
	0,08
	8,4
	0,10

	navrhované zastavitelné plochy
č.2, 13, 60, 61
	7,8
	0,09
	10,1
	0,12

	Vodovod Harmonie        celkem
	214,3
	2,48
	278,5
	3,23


Koncepce odkanalizování a čištění odpadních vod

Návrh odvádění a čištění odpadních vod je založen na využití a rozšíření vybudované sítě jednotné kanalizace zakončené centrální biologickou čistírnou odpadních vod, která je společná pro Mirošov a obec Dobřív. Cílem je zabezpečení maximálního možného připojení navrhovaných zastavitelných ploch na kanalizaci a ČOV pro veřejnou potřebu. Současně bude umožněno zvýšení celkového počtu trvale i přechodně bydlících obyvatel připojených na tato zařízení. Současná průtoková kapacita kanalizační sítě je vyhovující pro zvýšený odtok splaškových odpadních vod.

Produkované množství splaškových odpadních vod a produkované znečištění BSK5 Mirošov-návrh

	
	Produkované množství odp.v.
	Produkované znečištění

	
	Průměrné denní hodnoty
	Průměrné denní hodnoty

	
	m3/d
	l/s
	kgBSK5/d
	EO

	Mirošov 2 500 obyv. vč. občanské a technické vybavenosti
	713
	8,25
	207,9
	3 465


Projektovaná kapacita ČOV Mirošov je 2 500 ekvivalentních obyvatel (EO) s plánovaným rozšířením na 4 300 EO. Toto připravované rozšíření zahrnuje i připojení obce Dobřív (současný počet obyvatel cca 1 200). Z doloženého výpočtu je patrné, že rozvoj navrhovaný tímto Územním plánem Mirošova je podmíněn zvýšením kapacity čistírny na zatížení 3 465 EO + obec Dobřív.

Z celkového počtu 78 navrhovaných zastavitelných ploch je možné připojit na vybudovanou kanalizaci 44 ploch (56 %) bez nároků na dostavbu nebo doplnění stokové sítě. Pro dalších 27 ploch bude nutné stokovou síť rozšířit prodloužením, případně dostavbou nových stok. Souvislejší dostavbu kanalizace vyžadují rozvojové plochy mezi zámkem a „Čtrnáctkou“ (cca 1 350 m) a u Dvorského rybníka (cca 575 m).

Pouze 8 ploch situovaných v okrajových polohách vykazuje problémy s odváděním odpadních vod. Územní plán proto navrhuje lokální řešení, tj. zachycování odpadních vod do akumulačních jímek (žump) s odvážením jejich obsahu k likvidaci v ČOV.

Specifickým zdrojem znečišťování vod jsou odpadní vody léčebny TRN vypouštěné z ČOV Janov do Skořického potoka (z infekčních částí provozu), vyžadují proto nadstandardní způsob čištění, případně likvidace. Územní plán navrhuje důslednou separaci infekčních vod od ostatních odpadních vod léčebny a účinné lokální zneškodňování.

3.
Energetika

Zásobování elektrickou energií

1. Navrhuje se výstavba nových trafostanic v těchto prostorech:

· kiosková TS 22/04 kV poblíž severozápadního okraje areálu železničního nádraží. Napojení na síť 22 kV bude provedeno kabelem ze stávajícího kabelového přívodu pro TS Janov;

· kiosková TS 22/04 kV umístěná v rozvojové ploše BI 29. Napojení na síť 22 kV bude provedeno kabelem 22 kV ze stávající TS jižně od železničního nádraží;

· sloupová TS 22/04 kV umístěná na východním okraji plochy BI 69; napojena bude na vzdušnou přípojku 22 kV, která probíhá podél rozvojové plochy;

· kiosková TS 22/04 kV v severovýchodní části rozvojové plochy BI 13. Napojení na síť 22 kV bude provedeno vzdušnou odbočkou ze stávajícího vedení 22 kV severně Domova Harmonie.

2. Nedostačující kapacity stávajících TS 22/04 kV bude nutno řešit výměnou transformátoru.

3. Výstavba na plochách určených pro občanské vybavení, výrobní činnost a sportovní vybavení není v současné době přesně definována (není možné vyčíslit nároky na elektrické příkony). Je možno očekávat rozvoj zařízení 22/04 kV (přenosová síť, transformace).

4. S výstavbou zařízení velmi vysokého napětí 110 kV se ve správním území města nepočítá.

Koncepce zásobování zemním plynem

1. Navrhuje se zpracovat pro oblasti se soustředěnou zástavbou speciální plynofikační studii:

Oblast I:
Janov, plochy BI 22, BI 23

Oblast II:
Hory u Mirošova, plochy BI 12c, BI 14a, BI 14b, BI 29, BI 30

Oblast III:
Mirošov, u trati, plocha BI 12b

Oblast IV:
Mirošov, jihozápadní kvadrant, plocha BI 14d + BI 38, BI 36

Oblast V:
Mirošov, pod Domovem Harmonie, plocha BI 13

1. Koncepce zásobování teplem

2. Zásobování teplem navrhované výstavby je orientováno především na použití plynu k výrobě tepla v domácích lokálních topidlech.

3. V odlehlých místech se navrhuje použití čistých nebo obnovitelných zdrojů.

Koncepce výroby elektrické energie

1. Fotovoltaická elektrárna (v prostoru pily) má instalovaný výkon 1,068 MW.

2. S výstavbou dalších zařízení na výrobu elektřiny se nepočítá.

4.
Spoje a telekomunikace

1. Město má telefonní ústřednu a napojení na telekomunikační kabely celostátní telefonní sítě (provozovatel O2). Napojení dalších účastníků je bezproblémové.

2. Dále jsou k dispozici bezdrátové telefonní sítě mobilních operátorů.

5.
Odpadové hospodářství

Nakládání s komunálním odpadem i s nebezpečnými zdravotními odpady je uskutečňováno na smluvním základě s oprávněnými firmami.

6.
Koncepce občanského vybavení
1. Rozvojové plochy občanského vybavení jsou navrhovány v Mirošově.

2. Rozšíření hřbitova umožní umístění staveb pro služby.

3. Stavby občanského vybavení připouští plochy smíšené bydlení a občanského vybavení.

7.
Veřejná prostranství
1. Veřejná prostranství budou součástí ploch č. 12b, 12c, 13, 14a, 30,36, 38 a 51.

2. Přesné situování ploch veřejných prostranství určí územní studie, které jsou pro tyto plochy nárokovány.

e)
Koncepce uspořádání krajiny včetně vymezení ploch a stanovení podmínek pro změny jejich využití, územní systém ekologické stability, prostupnost krajiny, protierozní opatření, ochranu před povodněmi, rekreaci, dobývání nerostů apod.
1.
Koncepce uspořádání krajiny

Současné uspořádání krajiny se návrhem ÚP změní. Krajinářsky mimořádně hodnotné území v okolí soutoku Příkosického a Skořického potoka společně s loukami u Dvorského rybníka je téměř celé navrženo k zastavění.
K podpoře krajinářských hodnot území je navržena obnova alejí podél osových cest v okolí hospodářského dvora Kamínky.

Při realizaci záměrů navržených ÚP Mirošov je nutno dbát základních povinností k ochraně pozemků určených k plnění funkcí lesa.

2.
Územní systém ekologické stability krajiny 

Jednotlivé skladebné části ÚSES – biokoridory a biocentra - jsou v územním plánu vymezeny plošně. Navržené interakční prvky jsou vyznačeny linií. Jsou to:

· lokální biocentrum Pekelský potok RO 046;

· lokální biocentrum RO 065;

· lokální biocentrum Dvorský, Cihelský rybník RO 067;

· lokální biocentrum RO 053;

· lokální biocentrum RO 064;

· lokální biokoridor Pekelský potok RO 047 - RO 046;
· lokální biokoridor RO 052 - RO 046;
· lokální biokoridor RO 052 - RO 065;
· lokální biokoridor RO 065 - RO 066;
· lokální biokoridor Skořický potok RO 068 - RO 067;
· lokální biokoridor RO 053 - RO 052;
· lokální biokoridor RO 064 - RO 052;
· lokální biokoridor RO 051 - RO 052;
· lokální biokoridor RO 053 - RO 051;
· lokální biokoridor RO 059 - RO 053;
· lokální biokoridor RO 063 - RO 064;
· lokální biokoridor VUBR 008 - RO 063;
· lokální biokoridor VUBR 008 - RO 064;
· interakční prvky IP 1 – IP 10.
3.
Prostupnost krajiny

Návrhem ÚP se nemění koncepce systému cest v krajině, včetně pěších cest a cyklostezek. Realizace navržených prvků ÚSES s výsadbou linií stromů a keřů zlepší její prostupnost. Zelené pásy mohou být využity pro pěší stezky. 

4.
Protierozní opatření

Navržené části ÚSES IP1, 2, 3 a 7 s výsadbou dřevin člení velké plochy zemědělské půdy a mají současně protierozní funkci. 

5.
Opatření pro obnovu a zvyšování ekologické stability krajiny

V rámci ÚP jsou vymezeny prvky ÚSES na zemědělské půdě. Jejich realizací a posílením funkčnosti ostatních prvků ÚSES se zvýší ekologická stabilita krajiny.

6.
Koncepce ochrany před povodněmi

Záplavová území potoků Skořického a Příkosického ve smyslu zákona o vodách nejsou stanovena. Územní plán Mirošova proto vychází ze záplavových čar nestanovených.

Koncepce ochrany souvisle zastavěných území před povodněmi je v Územním plánu uplatněna ve dvou směrech:

1. Preventivní ochrana navrhovaných zastavitelných ploch. Prevence spočívá v situování ploch mimo záplavová území. Vyhodnoceno je pouze 5 ploch, které zčásti, případně zcela zasahují do záplavových území Příkosického a Skořického potoka. Umístění staveb v záplavovém území není vylučujícím kritériem, bez splnění určitých podmínek však představuje nesporná rizika.

2. Ochrana jižní a západní části města před plošnými odtoky povrchových vod z přívalových srážek. Návrh opatření zahrnuje 1 dešťovou zdrž, 3 záchytné dešťové příkopy a 2 poldry na Příkosickém potoce.

7.
Rekreace

1. Přírodní podmínky určují základní formy rekreačního využití. Převládá rekreace vázaná (chaty, částečně chalupy). Rekreační využití přispívá k záchraně venkovských objektů a jejich původního vzhledu. Forma nevyčleněných objektů z bytového fondu ponechává možnost funkce i pro trvalé bydlení.

Plochy staveb pro rodinnou rekreaci nejsou územním plánem rozšiřovány.

2. Pro možnost každodenní rekreace (sport) jsou vymezeny plochy v Mirošově, Janově a v místní části Čtrnáctka.

3. Pro centrum volného času je navržena plocha v lokalitě Kamínky – Holubí kout.

8.
Dobývání nerostů

Dobývací prostory, chráněná ložisková území, prognózní zdroje nerostných surovin se nevyskytují.

Česká geologická služba – Geofond Praha eviduje k datu 15. 7. 2007 tato poddolovaná území:

	Název
	Surovina
	Stáří
	Přesnost
	Rozsah
	Dokumentace
	Věrohodnost
	Plocha (m2)

	Mirošov 1
	paliva
	před i po 1945
	přesná
	systém
	dobrá
	zjištěná
	4 087 799

	Mirošov 2 Příkosice
	rudy
	do 19. stol. 
	přesná
	systém
	částečná
	zjištěná
	32 892

	Mirošov 4
	paliva
	před i po 1945
	přesná
	ojedinělá
	dobrá
	zjištěná
	669 942


f)
Stanovení podmínek pro využití ploch s rozdílným způsobem využití s určením převažujícího účelu využití (hlavní využití) pokud je možné jej stanovit, přípustného využití, nepřípustného využití, popřípadě podmíněně přípustného využití těchto ploch a stanovení podmínek prostorového uspořádání, včetně základních podmínek ochrany krajinného rázu

Územní plán Mirošov předkládá regulaci v hlavním výkresu. Smyslem regulace je zajištění proporciálního rozvoje všech vrstev funkčních složek a zejména ochrana těch funkcí a hodnot, které by mohly být živelným vývojem ohroženy nebo zcela devastovány. Jedná se zejména o bydlení, kulturní, historické a přírodní hodnoty a tzv. veřejně prospěšné stavby a plochy.

Pro plochy nezastavěného území jsou přípustné:

· stavby, zařízení a jiná opatření pro zemědělství, lesnictví, vodní hospodářství, pro ochranu přírody a krajiny, pro veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu, pro snižování nebezpečí ekologických a přírodních katastrof a pro odstraňování jejich důsledků a dále taková opatření a stavby, které zlepší podmínky využití pro účely rekreace a cestovního ruchu (např. cyklistické stezky, hygienická zařízení, ekologická a informační centra).

Pro celé území je nepřípustné:

· skladování toxického odpadu.

Plochy s rozdílným způsobem využití

BI
plochy bydlení – individuální městské a příměstské

Hlavní funkce: 
bydlení

Přípustné jsou:

· rodinné domy;

· stavby pro rodinnou rekreaci (pouze stav) – možnost transformace na rodinné domy;

· součástí plochy bydlení mohou být pozemky dalších staveb a zařízení, které nesnižují kvalitu prostředí a pohodu bydlení ve vymezené ploše, jsou slučitelné s bydlením a slouží zejména obyvatelům v takto vymezené ploše;

· objekty občanské vybavenosti nerušící obytnou funkci např. malá ubytovací zařízení do 10 lůžek, stravovací zařízení, obchod lokálního významu;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce bydlení.

BČ
plochy bydlení – hromadné

Hlavní funkce: 
bydlení

Přípustné jsou:

· bytové domy;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

Podmíněně přípustné jsou:

· drobná obchodní zařízení, nerušící služby a drobné provozovny sloužící k uspokojování potřeb území při dodržení hygienických podmínek.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce bydlení.

RZ
plochy rekreace – rekreační zástavba

Přípustné jsou:

· stavby pro rodinnou rekreaci;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce území.

SV 
plochy rekreace- sportovní vybavení

Přípustné jsou:

· sportovní hřiště a plochy pro sport a rekreaci;

· nezbytná zařízení zabezpečující provoz a potřeby území;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová.

Podmíněně přípustné jsou:

· stavby pro bydlení a ubytování při dodržení hygienických podmínek.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce plochy.

OV 
plochy občanského vybavení

Přípustné jsou:

· stavby a zařízení pro vzdělávání a výchovu, sociální služby, péči o rodinu, zdravotní služby, kulturu, veřejnou správu, ochranu obyvatelstva, zařízení pro obchodní prodej, tělovýchovu a sport, ubytování, stravování, stavby se shromažďovacím prostorem;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

· zeleň plošná, liniová.

Podmíněné jsou:

· byty majitelů a správců zařízení při dodržení hygienických podmínek.

Nepřípustné:

· stavby a činnosti, které jsou provázeny hlukem nebo svými negativními vlivy narušují funkce území. 
PV 
plochy veřejných prostranství
Přípustné jsou:

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná a liniová;

· sadovnicky upravovaná výsadba, travnaté plochy;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport;

· komunikace, stezky;

· drobná parková architektura, např. altány pro odpočinek, výtvarná díla.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, výrobu a sklady.

BO
plochy smíšené – obytné městského charakteru

Hlavní funkce: 
bydlení

Přípustné jsou:

· bytové domy;

· součástí plochy bydlení mohou být pozemky dalších staveb a zařízení, které nesnižují kvalitu prostředí a pohodu bydlení ve vymezené ploše, jsou slučitelné s bydlením a slouží zejména obyvatelům v takto vymezené ploše;

· objekty občanské vybavenosti nerušící obytnou funkci, např. malá ubytovací zařízení; stravovací zařízení, obchod do maximální výměry 1 000 m2;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce území, zejména stavby pro výrobu a skladování, stavby pro zemědělství.

BV
plochy smíšené – venkovského charakteru

Hlavní funkce: 
plochy s obytnou funkcí a užitkovým využitím zahrad a chovem drobného hospodářského zvířectva

Přípustné jsou:

· rodinné domy, zemědělské usedlosti;

· stavby pro rodinnou rekreaci (pouze stav) – možnost transformace na rodinné domy;

· součástí plochy bydlení mohou být pozemky dalších staveb a zařízení, které nesnižují kvalitu prostředí a pohodu bydlení ve vymezené ploše, jsou slučitelné s bydlením a slouží zejména obyvatelům v takto vymezené ploše;

· objekty občanské vybavenosti lokálního významu;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná hřiště pro neorganizovaný sport.

Nepřípustné jsou:

· stavby a činnosti, které svými negativními vlivy narušují funkce bydlení.

DS 
plochy dopravní infrastruktury – doprava silniční

Přípustné jsou:

· silnice a komunikace;

· parkoviště a odstavné plochy;

· čerpací stanice vč. souvisejících zařízení;

· plochy technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, rekreaci, výrobu.

DŽ 
plochy dopravní infrastruktury – doprava železniční

Přípustné jsou:

· plochy železnice a souvisejících zařízení;

· plochy technické infrastruktury;

· parkoviště a odstavné plochy.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, rekreaci, výrobu.

TV 
plochy technické infrastruktury
Přípustné jsou:

· stavby pro technickou vybavenost a infrastrukturu tj. zabezpečení zásobování vodou, odkanalizování a čištění odpadních vod, zásobování energiemi, stavby spojových zařízení, stavby pro požární ochranu, technické rekultivace (kompostárna, sběrný dvůr);

· komunikace a odstavné plochy;

· zeleň plošná a liniová.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, rekreaci a výrobu.

VP 
plochy výroby a skladování

Přípustné jsou:

· stavby pro výrobu, sklady, služby;

· stavby pro ustájení zvířat a stavby související;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová.

Podmíněně přípustné jsou:

· stavby pro bydlení majitelů a správců při dodržení hygienických podmínek.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro občanské vybavení a rekreaci.

VB 
plochy smíšené výrobní

Přípustné jsou:

· stavby pro výrobu, sklady, služby;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová.

Podmíněně přípustné jsou:

· rodinné domy při dodržení hygienických podmínek.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro občanské vybavení a rekreaci.

ZP 
plochy zeleně – zeleň parková

Přípustné jsou:

· sadovnicky upravovaná výsadba, travnaté plochy;

· stezky;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· drobná parková architektura, výtvarná díla;

· drobná hřiště pro děti.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, výrobu.

IZ 
plochy zeleně – zeleň izolační

Přípustné jsou:

· zeleň plošná, liniová;

· plochy dopravní infrastruktury;

· plochy technické infrastruktury.

Nepřípustné jsou:

· ostatní činnosti kromě vyjmenovaných.

LP 
plochy zeleně – přírodně krajinářský park

Přípustné jsou:

· plochy dopravní infrastruktury;

· plochy technické infrastruktury;

· zeleň plošná, liniová;

· drobná parková architektura, výtvarná díla.

Nepřípustné jsou:

· ostatní činnosti kromě vyjmenovaných.

SZ 
plochy zeleně – sady a zahrady

Přípustné jsou:

· plochy dopravní infrastruktury;

· plochy technické infrastruktury;

· oplocení;

· včelíny a doplňkové stavby.

Nepřípustné jsou:

· ostatní činnosti kromě vyjmenovaných.

ZO 
plochy zeleně – zeleň ostatní

Přípustné jsou:

· zeleň mimolesní, doprovodná;

· komunikace pro hospodaření a těžbu;

· cesty pro pěší, stezky pro cyklisty.

Podmíněně přípustné jsou:

· liniové a plošné stavby dopravní a technické vybavenosti;

· stavby pro turistiku (altány, odpočinková a informační místa).

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, výrobu a rekreaci.

VO 
plochy vodní a vodohospodářské

Přípustné jsou:

· revitalizace a podpora protierozních opatření, poldry.

Podmíněné jsou:

· stavby technické vybavenosti.

Nepřípustné jsou:

· jakékoliv změny funkčního využití.

ZE 
plochy zemědělské
Přípustné jsou:

· stavby a opatření pro obhospodařování a údržbu ploch;

· komunikace pro hospodaření.

Podmíněné jsou:

· liniové a plošné stavby dopravní a technické vybavenosti;

· změny kultur zemědělské půdy (např. na ornou půdu, trvalé travní porosty, zahrady, pozemky určené k plnění funkcí lesa);

· vodní plochy.

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, výrobu, občanské vybavení, rekreaci.

AG 
plochy zemědělské s byty pro trvalé bydlení
Přípustné jsou:

· stavby pro bydlení;

· stavby pro ustájení zvířat a stavby související;

· pozemky související dopravní a technické infrastruktury;

· zeleň plošná a liniová.

Nepřípustné jsou:

· ostatní činnosti, kromě vyjmenovaných.

LE 
plochy lesní

Přípustné jsou:

· komunikace pro hospodaření a těžbu, plochy pro manipulaci se dřevem;

· cesty pro pěší, stezky pro cyklisty;

· stavby pro údržbu a lesní hospodaření.

Podmíněné jsou:

· liniové a plošné stavby dopravní a technické vybavenosti;

· stavby pro turistiku (altány, odpočinková a informační místa).

Nepřípustné jsou:

· stavby pro bydlení, občanské vybavení, výrobu a rekreaci.

PP 
plochy přírodní
· plochy zahrnuté do prvků územního systému ekologické stability.

Přípustné jsou:

· stavby, zařízení a jiná opatření pro zemědělství, lesnictví, vodní hospodářství, pro ochranu přírody a krajiny, pro veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu, pro snižování nebezpečí ekologických a přírodních katastrof a pro odstraňování jejich důsledků a dále taková opatření a stavby, které zlepší podmínky využití pro účely rekreace a cestovního ruchu (např. cyklistické stezky, hygienická zařízení, ekologická a informační centra).

Regulativy pro plochy ÚSES

1. V ÚP se vymezují základní skladebné prvky ÚSES tvořící základ ekologické stability krajiny, tj. prvky lokálního ÚSES

2. Při rozhodování o funkčním využití ploch je nutné vycházet z nezbytnosti jejich ochrany. Prvky ÚSES nelze rušit bez náhrady.

3. Konstitutivní znaky, kterými jsou reprezentativnost, minimální a maximální prostorové parametry a kontinuita systému ÚSES nesmí být narušeny.

4. Pro funkční využití ploch biocenter

4.1
je přípustné:

· současné využití

· využití, které zajišťuje přirozenou druhovou skladbu bioty odpovídající trvalým stanovištním podmínkám

· jiné, jen pokud nezhorší ekologickou stabilitu. Změnou nesmí dojít ke znemožnění navrhovaného využití nebo zhoršení přírodní funkce současných ploch ÚSES

4.2
jsou podmíněné:
· pouze ve výjimečných případech nezbytně nutné liniové stavby, vodohospodářská zařízení, ČOV atd. Umístěny mohou být jen při co nejmenším zásahu a narušení funkčnosti biocentra

4.3 
jsou nepřípustné:
· změny funkčního využití, které by snižovaly současný stupeň ekologické stability daného území zařazeného do ÚSES (změna druhu pozemku s vyšším stupněm ekologické stability, např. z louky na ornou půdu), které jsou v rozporu s funkcí těchto ploch

· jakékoliv změny funkčního využití, které by znemožnily či ohrozily funkčnost biocenter nebo územní ochranu ploch navrhovaných k začlenění do ÚSES

· rušivé činnosti jako je umisťování staveb, odvodňování pozemků, těžba nerostných surovin apod., mimo činnosti podmíněné

5. Pro funkční využití ploch biokoridorů

5.1
je přípustné:
· současné využití

· využití, které zajišťuje vysoké zastoupení druhů organismů odpovídajících trvalým stanovištním podmínkám při běžném extenzivním zemědělském nebo lesnickém hospodaření (trvalé travní porosty, extenzivní sady, lesy apod.), případně rekreační plochy přírodního charakteru

· jiné jen pokud nezhorší ekologickou stabilitu. Přitom nesmí dojít ke znemožnění navrhovaného využití a přírodní funkce současných funkčních biokoridorů

5.2
jsou podmíněné:
· nezbytně nutné liniové stavby křížící biokoridor, vodohospodářská zařízení, ČOV atd. umístěny mohou být jen při co nejmenším zásahu a narušení funkčnosti biokoridoru. Umístění pokud možno jen kolmo na trasu biokoridorů a nejmenším rozsahu.

5.3
jsou nepřípustné:
· změny funkčního využití, které by snižovaly současný stupeň ekologické stability daného území zařazeného do ÚSES (změna druhu pozemku s vyšším stupněm ekologické stability, např. z louky na ornou půdu), které jsou v rozporu s funkcí biokoridoru

· jakékoliv změny funkčního využití, které by znemožnily či ohrozily funkčnost nebo územní ochranu a možnost založení chybějících částí biokoridorů

· rušivé činnosti jako je umisťování staveb, odvodňování pozemků, těžba nerostných surovin apod., mimo činnosti podmíněné

Výšková regulace zástavby a koeficient zastavění pozemků

	Označení
	Funkce
	Podlažnost
	Koeficient zastavění (%)*)

	BI
	plochy bydlení – individuální městské a příměstské
	2 nadzemní podlaží
	40

	BČ
	plochy bydlení – hromadné
	
	60

	RZ
	plochy rekreace – rekreační zástavba
	1 nadzemní podlaží 
+ podkroví využité pro bydlení
	20

	OV
	plochy občanského vybavení
	2 nadzemní podlaží + podkroví
	60

	BO
	plochy smíšené – obytné městského charakteru
	2 nadzemní podlaží 
+ podkroví využité pro bydlení
	60

	BV
	plochy smíšené – venkovského charakteru
	1 nadzemní podlaží 
+ podkroví využité pro bydlení
	40

	VP
	plochy výroby a skladování
	max. 10 m v hřebeni
	80

	VB
	plochy smíšené výrobní
	1 nadzemní podlaží 
+ podkroví využité pro bydlení
	60

	AG
	plochy zemědělské s byty pro trvalé bydlení
	1 nadzemní podlaží 
+ podkroví využité pro bydlení
	60


*) koeficient zastavění zahrnuje součet zastavěných i zpevněných ploch.

g)
Vymezení veřejně prospěšných staveb, veřejně prospěšných opatření, staveb a opatření k zajišťování obrany a bezpečnosti státu a ploch pro asanaci, pro které lze práva k pozemků a stavbám vyvlastnit

Plochy a koridory s možností vyvlastnění (dle § 2, odst. 1, písm. k zákona č. 183/2006 Sb.), na tyto plochy se vztahuje předkupní právo dle § 101 zákona č. 183/2006 Sb.

	Označení
	Veřejně prospěšná stavba
	Parcely katastru nemovitostí
	Předkupní právo

	Dopravní infrastruktura

	D1
	II/117 Mirošov, přeložka se severním obchvatem sídla a novou průsečnou křižovatkou u zámku
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2221, 2225, 2224, 1178/1, 1068/1, 1075/1, 1068/2, 1115/1, 1652/22, 1652/24, 1652/19
	ve prospěch Plzeňského kraje

	D2
	II/117 Mirošov, směrová úprava
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1652/44
	ve prospěch Plzeňského kraje

	D3
	III/11724 (II/232) Mirošov – (Rokycany – Ejpovice), přestavba v parametrech silnice II. třídy včetně přestavby křižovatky se silnicí III/11729 a navrhované místní komunikace
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1115/25, 1115/26, 1115/23, 1115/20, 1168/1, 1116/1, 1648/35, 1107/3, 826, 1118, 1142, 1516, 1518, 1522, 1517/1, 1861/1, 1561, • 133, 1563/2, 1565/4
	ve prospěch Plzeňského kraje

	D4
	Mirošov, místní komunikace obslužná mezi III/11729, III/11724 a místní částí Hory, přestavba
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1639/1, 1673/1, 1639/12, 1639/13
	ve prospěch města Mirošov

	D5
	Mirošov, místní komunikace obslužná v JZ okrajové části, přestavba
	k.ú. Mirošov KN p.č. 711/2, 618/1
	ve prospěch města Mirošov

	D6
	Pěší stezka – chodník v úseku Mirošov – Mirošov, hřbitov
	k.ú. Mirošov KN p.č. 115/25, 1115/26, 1115/23, 1115/20, 1163/1, 1648/35, 1107/3, 826, 1118, 1142, 1516, 1518, 1522, 1517/1, 1861/1, 1561, • 133, 1563/2, 1565/4
	ve prospěch města Mirošov

	Vodní hospodářství

	T1
	Kanalizační stoka
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1640/5, 1640/7, 1640/2, 1652/19, 1652/2, 1929/1, 1652/38, 1915, 1652/41
	ve prospěch města Mirošov


h)
Vymezení dalších veřejně prospěšných staveb a veřejně prospěšných opatření, pro které lze uplatnit předkupní právo

	Veřejně prospěšná opatření (dle § 2 odst. 1 písm. m) zákona č. 183/2006 Sb.

	Označení
	Veřejně prospěšná opatření
	Parcely katastru nemovitostí
	Předkupní právo

	R1
	záchytný příkop, zdrž, poldry, zvýšení retenční schopnosti krajiny
	k.ú. Mirošov KN p.č. 444/1, 444/2, 471/4, 470/8, 470/6, 473/3, 511/1, 1830/1, 570/1, 1929/1, 593/1, 607/1, 599/1, 1920/6
	ve prospěch města Mirošov

	R2
	záchytný příkop, zvýšení retenční schopnosti krajiny
	k.ú. Mirošov KN p.č. 618/1, 711/2, 711/1, 765/4, 765/3, 1032
	ve prospěch města Mirošov

	Založení prvků ÚSES

	U1
	lokální biocentrum RO 053
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2185/3
	ve prospěch města Mirošov

	U2
	lokální biokoridor RO 053 – RO 051
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2185/3, 2177
	ve prospěch města Mirošov

	U3
	lokální biokoridor RO 059 – RO 053
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2202, 2204
	ve prospěch města Mirošov

	U4
	lokální biokoridor RO 053 – RO 052
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2165, 2155, 2159
	ve prospěch města Mirošov

	U5
	lokální biokoridor RO 064 – RO 052
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2225, 1001/1, 1001/2, 2221, 2145, 2140/2, 2140/1, 1178/1, 2224
	ve prospěch města Mirošov

	U6
	lokální biokoridor RO 063 – RO 064
	k.ú. Mirošov KN p.č. 618/1, 599/1
	ve prospěch města Mirošov

	U7
	lokální biokoridor VUBR 008 – RO 063
	k.ú. Mirošov KN p.č. 570/1, 423/1, 413/1, 413/2, 413/4, 430/1, 417/1
	ve prospěch města Mirošov

	U8
	lokální biokoridor VUBR 008 – RO 063
	k.ú. Mirošov KN p.č. 2030/1, 2030/2, 2039, 2041
	ve prospěch města Mirošov

	U9
	lokální biokoridor RO 068 – RO 067
	k.ú. Mirošov KN p.č.1915/2, 1723/1, 1749, 1907, 1737/2, 1907/6, 1734/4, 1915/3, 1915/4, 2294
	ve prospěch města Mirošov

	U10
	lokální biokoridor RO 065 – RO 066
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1612
	ve prospěch města Mirošov

	U11
	lokální biokoridor RO 047 – RO 046
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1351/5, 1873/1, 1873/2, 1347
	ve prospěch města Mirošov

	Veřejně prospěšné stavby s možností předkupního práva

	O1
	veřejné vybavení
	k.ú. Mirošov KN p.č. 1846/33
	ve prospěch města Mirošov


Asanace nejsou navrhovány.

Návrh řešení požadavků civilní ochrany, zvláštní zájmy (dle § 20 vyhlášky č. 380/2002 Sb.)
a) ochrana území před průchodem průlomové vlny vzniklé zvláštní povodní:

· záplavové území ve smyslu zákona o vodách není stanoveno.

b) zóna havarijního plánování:

· řešené území není součástí těchto zón.

c) ukrytí obyvatelstva v důsledku mimořádné události:

· doporučuje se zřídit v rodinných domech jednu podzemní místnost bez oken. Stálý úkryt ve městě není.

d) evakuace obyvatelstva a jeho ubytování:

· pro místní krátkodobou evakuaci může být využito budovy školy a sokolovny.

e) sklad materiálu civilní ochrany a humanitární pomoci:

· se zřízením skladu není na území města počítáno. Materiál je centrálně skladován a v případě potřeby bude dodán na městský úřad.

f) vymezení a vyskladnění nebezpečných látek mimo současně zastavěné území :

· nebezpečné látky nejsou v řešeném území skladovány.

g) záchranné, likvidační a obnovovací práce pro odstranění nebo snížení škodlivých účinků kontaminace, vzniklých při mimořádné události:

· pro záchranné práce může být využito objektů a ploch v majetku města;

· pro odstranění účinků kontaminace budou zajištěny mobilní jednotky.

h) ochrana před vlivy nebezpečných látek v území:

· nebezpečné látky nejsou v území skladovány.

i) nouzové zásobování vodou a elektrickou energií:

· po předchozí kontrole mohou být využity domovní studny případně dovážena pitná vody v cisternách ze sousedních sídel. Vyřazení elektrické sítě může být řešeno manipulací v rozvodné síti.

i)
Vymezení ploch a koridorů územních rezerv a stanovení možného budoucího využití, včetně podmínek pro jeho prověření

Železniční trať č. 175 Rokycany – Mirošov – Nezvěstice; směrové úpravy tratě v úseku Mirošov – (Nezvěstice).
j)
Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je prověření změn jejich využití územní studií podmínkou pro rozhodování, a dále stanovení lhůty pro pořízení územní studie, její schválení pořizovatelem a vložení dat o této studii do evidence územně plánovací činnosti
	Označení plochy
	Lhůta pro pořízení studie
	Schválení pořizovatelem
	Vložení dat do evidence územně plánovací činnosti

	12b
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	12c
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	13
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	14a
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	22
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	23
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	24
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	29
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	30
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	31
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	36
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	37
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	38+14d
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	51
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	52
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	53+9+54
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	62
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	63
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	64
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	65
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	66
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	69
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení

	koridor přeložky II/117
	2 roky od rozhodnutí zastupitelstva města
	1 rok po dokončení
	1 rok po schválení


k)
Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je pořízení a vydání regulačního plánu podmínkou pro rozhodování o změnách jejich využití a zadání regulačního plánu v rozsahu dle přílohy č. 9
Nejsou vymezeny.

l)
Vymezení architektonicky nebo urbanisticky významných staveb, pro které může vypracovávat architektonickou část projektové dokumentace jen autorizovaný architekt
Nejsou vymezeny.

m)
Údaje o počtu listů územního plánu a počtu výkresů

I. Územní plán

Textová část: str. 4 - 42
Grafická část:

1.
Výkres základního členění území




1 :     5 000

2.
Hlavní výkres







1 :     5 000

3.
Hlavní výkres – koncepce veřejné infrastruktury


1 :     5 000

4.
Výkres veřejně prospěšných staveb, opatření a asanací

1 :     5 000

II.
Odůvodnění

a) Postup při pořízení územního plánu
Zadání
Dne 5.8.2009 město Mirošov (dále jen „obec“) podala žádost o pořízení územního plánu (dále jen „ÚP“) na MěÚ Rokycany, odbor stavební (dále jen „pořizovatel“). Zpracovatel ÚP Atelier T-plan, s.r.o.
Žádost byla vedena pod č.j. 3455/OST/09. Přílohu k žádosti tvořilo usnesení z jednání obecního zastupitelstva č. 7/2007/OZ/ ze dne 29.10.2007, kde se OZ rozhodlo pořídit ÚP, a to prostřednictvím MěÚ Rokycany. Jako pověřeného zastupitele zvolilo starostu města p. Vlastimila Sýkoru. Další přílohu tvořilo 1x zadání ÚP. Zadání bylo pořizovatelem a pověřeným zastupitelem upraveno. Finální verze byla odsouhlasena 30.9.2009.

Opatřením ze dne 14.10.2009 bylo veřejnou vyhláškou oznámeno projednávání zadání územního plánu v souladu s § 47 odst. 2 stavebního zákona. Návrh zadání byl vystaven k veřejnému nahlédnutí po dobu 30-ti dnů ode dne vyvěšení oznámení na úřední desce. Návrh zadání byl vystaven na MěÚ Mirošov a na MěÚ Rokycany, Masarykovo nám.1, Rokycany, č. dveří 108. V uvedené lhůtě mohl každý uplatnit své připomínky. Dotčeným orgánům, sousedním obcím a krajskému úřadu, pořizovatel zaslal návrh zadání jednotlivě. Do 30 dnů od obdržení návrhu zadání mohly dotčené orgány a krajský úřad uplatnit u pořizovatele své požadavky na obsah územního plánu vyplývající ze zvláštních právních předpisů, a požadavek na vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí, včetně jeho obsahu a rozsahu podle zvláštního právního předpisu; ve stejné lhůtě mohly uplatnit u pořizovatele své podněty i sousední obce. Všichni byli upozorněni, že k požadavkům dotčených orgánů, krajského úřadu a k podnětům sousedních obcí nebo k připomínkám uplatněným po uvedených lhůtách se nepřihlíží.

Veřejná vyhláška byla vyvěšena na MěÚ Mirošov a na MěÚ Rokycany. Dokument byl rovněž zveřejněn způsobem umožňujícím dálkový přístup.

Po shromáždění všech podkladů došlých k zadání byl dne 27.1.2010 vytvořen zápis z projednání zadání ÚP Mirošov s pověřeným zastupitelem a byl dán pokyn ke schválení zadání ÚP.
Určený zastupitel byl seznámen s ustanovením § 47 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon) ve znění pozdějších předpisů a byl seznámen se  všemi zaslanými podněty, připomínkami a požadavky.
1.) zaslané podněty (podávají sousední obce):

Dne 21.10.2009 vyjádření Obce Kamenný Újezd č.j. 110/k  

· bez požadavků. 

Dne 24.11.2009 stanovisko Újezdního úřadu vojenského újezdu Brdy č.j. 7053/09

· Nesouhlasíme s potencionálními plochami pro bydlení – záměry vlastníků, plocha č. 13a částečně plocha č. 9. Tyto nově vymezené plochy přiléhají přímo k lesním pozemkům ve vojenském újezdu a záměr tedy nerespektuje § 14 odst.2 zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), tedy ochranné pásmo lesa v délce 50m. V této vzdálenosti se nesmí umisťovat žádné stavby a z tohoto důvodu není možné vymezovat zastavitelnou lochu až k hranici lesa. S případnou výjimkou s umisťováním staveb v ochranném pásmu lesa nebudeme souhlasit. 

· Bude respektováno jiným řešením v návrhu. Bude projednáno s Újezdním úřadem.
2.) zaslané připomínky (podává každý):

a) organizace:

Dne 19.10.2009 stanovisko České geologické služby – Geofond, č.j. 333/X-1206-2009

- Upozornění na poddolované území č. 1238 Mirošov 1 a č. 4698 Mirošov 4, kde bylo v minulosti těženo černé uhlí a č. 1227 Mirošov 2 – Příkosice, kde byly těženy železné rudy. Poddolované území představují plochy s ověřeným, nebo předpokládaným výskytem hlubinných důlních děl, která mohou v některých úsecích ztížit podmínky pro zakládání staveb. Z toho důvodu doporučujeme při přípravě stavební činnosti zadat zpracování odborného inženýrsko- geologického posudku a v případě zjištění možnosti vlivu důlních děl na povrch postupovat v souladu s normou ČSN 73 0039 „Navrhování objektů na poddolovaném území“.

- v návrhu bude respektováno.

Dne 25.11.2009 stanovisko ČEZ Distribuce, a.s., č.j. 82d)09/V/Cho

- Žádáme o zanesení nových transformačních stanic a kabelů VN do územního plánu města Mirošov z důvodu vyřešení budoucího napájení nových obytných zón. Při dodržení výše uvedené podmínky nemáme k ÚP další připomínky. 

- v návrhu bude respektováno.


Dne 4.11.2009 stanovisko Centra dopravního výzkumu, pracoviště Praha, č.j. UP/4183/09

- Řešeným územím prochází železniční trať Nezvěstice – Rokycany. Připomínáme nutnost respektování ochranného pásma této trati a vyznačit i v grafické části. S rozšiřováním obytných ploch do ochranného pásma dráhy nesouhlasíme. Dále upozorňujeme, že u nově navrhované obytné zástavby v blízkosti železniční tratě (i mimo OP) nebudou případná opatření na splnění hlukových hygienických limitů hrazena z prostředků správce a provozovatele dráhy (uvést do podmínek využití konkrétních lokalit).

- v návrhu bude respektováno.

b) fyzické osoby:

---

3.) zaslané požadavky (podávají dotčené orgány a krajský úřad):

Dne 16.10.2009 koordinované závazné stanovisko Hasičského záchranného sboru Plzeňského kraje, ÚO Rokycany č.j. HSPM-374-2/RO/SPD-2009.

· bez požadavků. 

Dne 12.11.2009 stanovisko KHS Rokycany č.j. 24887/21/09 

· bez požadavků. 

Dne 9.11.2009 stanovisko Ministerstva vnitra ČR č.j. MV – 73290-7 /OSM- 2009 

· bez požadavků. 

Dne 12.11.2009 stanovisko MěÚ Rokycany, odboru dopravy č.j. 8521/OD/09 

· bez požadavků. 

Dne 23.10.2009 stanovisko Ministerstva průmyslu a obchodu č.j. 38152/2009/05100 

· bez požadavků. 

Dne 27.10.2009 stanovisko VUSS Praha č.j. 1515-ÚP/2009

· bez požadavků. 

Dne 22.10.2009 stanovisko Českého telekomunikačního úřadu č.j. 92814/2009-634 

· bez požadavků. 

Dne 24.11.2009 stanovisko Újezdního úřadu vojenského újezdu Brdy č.j. 7053/09

· Nesouhlasíme s potencionálními plochami pro bydlení – záměry vlastníků, plocha č. 13a částečně plocha č. 9. Tyto nově vymezené plochy přiléhají přímo k lesním pozemkům ve vojenském újezdu a záměr tedy nerespektuje § 14 odst.2 zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), tedy ochranné pásmo lesa v délce 50m. V této vzdálenosti se nesmí umisťovat žádné stavby a z tohoto důvodu není možné vymezovat zastavitelnou lochu až k hranici lesa. S případnou výjimkou s umisťováním staveb v ochranném pásmu lesa nebudeme souhlasit. 

· Bude respektováno jiným řešením v návrhu. Bude projednáno s Újezdním úřadem.
Dne 30.10.2009 stanovisko ČR – státní energetická inspekce č.j. 730/09/32.103/Sie 

· Územní plán musí respektovat pásma energetických zařízení, sloužících pro přenos nebo distribuci elektřiny, pro rozvod a výrobu tepla, přepravu či distribuci plynu, definovaná v zákoně č. 458/2000Sb., energetický zákon ve znění pozdějších předpisů.

· Bude respektováno.

Dne 21.10.2009 stanovisko Obvodního báňského úřadu č.j. 3094/09/06 

· Informace o poddolovaných územích na území obce. Území jsou v návrhu definovány pod body b) a h) v textové části. Poddolované území může být Ministerstvem životního prostředí ČR považováno za území se zvlášť nepříznivými  inženýrsko geologickými poměry, kde stavební úřady ve smyslu ustanovení § 13 odst. 3 zákona č. 62/1988 Sb., o geologických pracích, ve znění pozdějších předpisů, mohou vydat územní rozhodnutí jen na základě závazného stanoviska Ministerstva životního prostředí ČR, v tomto případě MŽP ČR, odbor výkonu státní správy III, Purkyňova 27, 301 00, Plzeň.

· Bude respektováno.

Dne 10.11.2009 stanovisko Ministerstva zemědělství č.j. 228/02/Chl/5.1.2. 

· MZe neplánuje v katastru komplexní pozemkové úpravy.

· Bude respektováno.

Dne 19.10.2009, 14.10.2009 stanovisko Krajského úřadu plzeňského kraje, odboru ŽP č.j. ŽP/11072/09, č.j. ŽP/11333/09.

Z předloženého zadání požadujeme vypustit západní část lokality č. 14, neboť je v rozporu se zásadami organizace ZPF. 

K ostatním lokalitám nemáme zásadní připomínky, vzhledem k celkovému rozsahu navrhovaných ploch však požadujeme řešit jejich využití v etapách. 

OCHRANA PŘÍRODY 

Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor životního prostředí, jako správní úřad věcně příslušný dle ust. § 77a odst. 3 písm. w) zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, v platném znění (dále jen „zákon“) vydává po provedeném řízení, na základě žádosti Městského úřadu Rokycany, odboru stavebního (00259047), podle § 45i odst. 1 zákona toto stanovisko: 

Zadání územního plánu města Mirošov nemůže mít významný vliv na evropsky významné lokality ani ptačí oblasti. 
POSUZOVÁNÍ VLIVŮ NA ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ 

Stanovisko k návrhu zadání územního plánu Mirošov podle § 10i odst. 3 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů 

Krajský úřad Plzeňského kraje, jako příslušný orgán dle § 22 zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění pozdějších předpisů, obdržel návrh zadání územního plánu Mirošov podle § 47 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů.
Na základě předloženého návrhu zadání územního plánu a kritérií uvedených v příloze č. 8 citovaného zákona nepožaduje zpracování vyhodnocení vlivů územního plánu Mirošov z hlediska vlivů na životní prostředí za předpokladu, že v navržených lokalitách budou dodrženy požadavky na ochranu a rozvoj hodnot území uvedené v kap. f) předloženého územního plánu. 

Návrh Zadání převážně zahrnuje požadavky pro rozvoj nových ploch určené pro bydlení. Dále pak jsou vymezeny nové plochy pro občanské vybavení, výroby a skladů a ploch pro sport a rekreaci. Některé záměry mohou svým rozsahem nebo kapacitou naplnit rámec pro budoucí povolení záměrů uvedených v příloze č. 1 citovaného zákona. Posouzení vlivů záměru na životní prostředí je pak jedním z podkladů v následných řízeních dle zvláštních předpisů. 

· Bude respektováno.

Dne 14.10.2009 stanovisko Krajského úřadu Plzeňského kraje, ORR  č.j. RR/3101/09

· požadavky:

Po seznámení s předloženým návrhem zadání upozorňujeme, že se město Mirošov nachází ve správním obvodu obce s rozšířenou působností Rokycany, kterou podle platné Politiky územního rozvoje ČR, schválené dne 20.7.2009 usnesením Vlády ČR č. 929, prochází rozvojová osa republikového významu Praha - Plzeň - hranice ČR (-Nürnberg) – OS1 a do které zasahují oblasti s vyšší mírou problémů Rokycansko - Berounsko a Brdy. Zpřesnění vymezení republikové rozvojové osy v hranicích jednotlivých obcí a stanovení rozsahu specifických oblastí je úkolem krajských zásad územního rozvoje. Politika územního rozvoje ČR kromě obecných úkolů územního plánování na území města nevyžaduje zpřesnit řešení žádného konkrétního záměru republikového významu. 

Zásady územního rozvoje Plzeňského kraje byly vydány dne 2.9.2008 usnesením č. 834/08 Zastupitelstva Plzeňského kraje. Po posouzení územních podmínek a širších vazeb je území města Mirošov zařazeno do rozvojové oblasti nadmístního významu RO3 Rozvojová oblast Rokycany ležící ve výše uvedené republikové rozvojové ose OS1. Krajská územně plánovací dokumentace neukládá prověření podmínek území města Mirošov územní studií pořizovanou krajem.

Od nabytí účinnosti Zásad územního rozvoje Plzeňského kraje dnem 17.10.2008 je nutné v územním plánu Mirošov respektovat řešení této platné krajské územně plánovací dokumentace v plném rozsahu, včetně záměrů a limitů nadmístního významu, ale i obecných zásad, priorit a cílů územního plánování stanovených pro území Plzeňského kraje. V dané souvislosti upozorňujeme zejména na vysokotlaký plynovod, CHOPAV a poddolovaná území jako další limity nadmístního významu podle Zásad územního rozvoje Plzeňského kraje, které nejsou zahrnuty v bodě a) návrhu zadání, a dále na skutečnost, že veřejně prospěšná stavba 232/01 Rokycany – Hrádek – Mirošov, nová trasa není přeložkou silnice II/117 a vymezení jejího koridoru v krajské územně plánovací dokumentaci je pro pořizovaný územní plán závazné podle § 36 odst. 5 stavebního zákona. 

V rámci metodické pomoci pořizovateli doporučujeme blíže specifikovat požadavky v bodech g) a j) návrhu zadání územního plánu. 

Kromě výše uvedených požadavků na respektování Politiky územního rozvoje ČR a Zásad územního rozvoje Plzeňského kraje odbor regionálního rozvoje Krajského úřadu Plzeňského kraje neuplatňuje k předloženému návrhu zadání územního plánu Mirošov další požadavky na obsah projednávané územně plánovací dokumentace podle § 47 odst. 2 stavebního zákona.

· Zadání je ve smyslu výše uvedeného textu upraveno, bude respektováno.

Dne 29.9.2009, 5.11.2009 stanovisko MěÚ Rokycany, odbor ŽP č.j. 4948/OŽP/09, č.j. 4428/OŽP/09.


Dešťové vody řešit v souladu s vyhláškou č. 501/2006Sb., o obecných požadavcích na využívání území, ve znění pozdějších předpisů, viz. §20 odst. 5 písmeno c) odvádění srážkových vod ze zastavěných ploch nebo zpevněných ploch, pokud se neplánuje jejich jiné využití. Musí být řešeno přednostně jejich vsakování, není-li možné vsakování, jejich zadržování a regulované odvádění oddílnou kanalizací k odvádění srážkových vod do vod povrchových, nebo není-li možné oddělené odvádění do vod povrchových, pak jejich regulované vypouštění do jednotné kanalizace.


V ÚP řešit ochranu před povodněmi z vodních toků (Skořický potok, Příkosický potok) a přívalových srážek. 


Některé lokality určené k zástavbě – 5,12,14 a PF 14, PF32, jsou v těsné blízkosti vodního toku – zajistit aby nedošlo k omezení ekologické funkce, nebo případné omezení vykonávání správy vodního toku. 


V ÚP požadujeme vyznačit památné stromy „Lípy u křížku“ na pozemku p.p.č. 519/1 a „Lípa na Purku“ na p.p.č. 1734/1 vše v k.ú. Mirošov a jejich ochranné pásmo.


Dále požadujeme zakreslit registrovaný významný krajinný prvek „Mokřad v Holubím koutě“ a hranici Přírodního parku „Kamínky“.


Část územního plánu týkající se územního systému ekologické stability požadujeme zpracovat autorizovanou osobou. 

Na území města Mirošov se nacházejí i další zájmy ochrany přírody a krajiny, především významné krajinné prvky ze zákona – lesy, rybníky, vodní toky a jejich údolní nivy. Požadujeme, aby byly v ÚP respektovány a využití okolního území voleno tak, aby nebyla narušena jejich ekologicko – stabilizační funkce v krajině.


Vyjádření k zastavitelným plochám uplatníme v návrhu územního plánu města Mirošov ve fázi rozpracovatelnosti.

Část trasy jednostranného chodníku je navržena na pozemku určenému k plnění funkcí lesa. Vzhledem  výše uvedenému MěÚ Rokycany, OŽP vydá stanovisko k návrhu ÚP Mirošov. ÚP musí obsahovat: údaje o celkovém záboru pozemků určených k plnění funkcí lesa ve vazbě na kategorii lesa a na zábor podle druhu (trvalé odnětí, dočasné odnětí, omezení ve využívání pozemků určených k plnění funkcí lesa), zdůvodnění navrhovaného řešení.

· V rámci možností daných návrhem územního plánu bude respektováno.

Zadání bylo upraveno a předáno pověřenému zastupiteli ke schválení v zastupitelstvu obce. 

Dne 22.2.2010 zastupitelstvo obce schválilo zadání ÚP Mirošov. Pořizovateli obec doručila příslušné usnesení zastupitelstva obce dne 22.2.2010 č. 1/2010.


Opatřením ze dne 17.3.2010 dal pořizovatel pokyn zpracovateli ke zpracování návrhu. 

Návrh:


Dopisem ze dne 8.4.2010 byl pořizovatel požádán o potvrzení kvalifikačních požadavků pořizovatele z důvodu podání žádosti o poskytnutí dotace na pořízení zemního plánu. Pořizovatel žadateli vyhověl a požadované údaje potvrdil opatřením ze dne 12.4.2010.


Dne 19.4.2010 pořizovatel obdržel žádost f. Příkosická zemědělská a.s., o vyřazení lokality č. 11 z návrhu ÚP Mirošov. Pořizovatel sdělil podateli na podání opatřením ze dne 21.6.2010: Vážení, obdrželi jsme Vaši žádost o vyřazení lokality č. 11 pro bytovou výstavbu z návrhu územního plánu Mirošov. Jako důvod uvádíte, že takto navržené využití nerespektuje pásmo hygienické ochrany stávajícího zemědělského areálu živočišné výroby, který provozuje Vaše společnost. 


Město Mirošov požádalo MěÚ Rokycany o pořízení územního plánu své obce. Zadání územního plánu Mirošov bylo dokončeno dne 7.10.2009.

MěÚ Rokycany je obecní úřad obce s rozšířenou působností podle § 6 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu je v přenesené působnosti příslušný k pořízení územních plánů obcí a jejich změn, a to na žádost obce ve svém správním obvodu.


MěÚ Rokycany jako příslušný úřad územního plánování / pořizovatel / podle § 6 odst. 1 písm. c) stavebního zákona oznámil zahájení projednávání zadání územního plánu Mirošov.

Návrh zadání byl vystaven k veřejnému nahlédnutí po dobu 30-ti dnů ode dne vyvěšení oznámení na úřední desce. Návrh zadání byl vystaven na OÚ Mirošov a na MěÚ Rokycany. V uvedené lhůtě mohl každý uplatnit své připomínky a upozornil, že k později zaslaným připomínkám nebude brán zřetel. 
Pořizovatel vyhodnotil všechna podání uplatněné k zadání. Zadání bylo následně schváleno zastupitelstvem obce dne 22.2.2010 a zpracovatel návrhu ÚP byl požádán o zpracování návrhu ÚP Mirošov. 

Dále pořizovatel sdělil, že připomínky a námitky mohou být uplatněny k návrhu územního plánu při veřejném projednání návrhu ÚP Mirošov v souladu s § 52 stavebního zákona.

Pořizovatel požádal rovněž pověřeného zastupitele o posouzení, zda by nebylo vhodné uvedený požadavek řešit okamžitě ve spolupráci se zpracovatelem. 


Dne 8.12.2010 byl předán zpracovaný návrh územního plánu. Pořizovatel a pověřený zastupitel posoudili předložený návrh a bylo zjištěno, že uvedený návrh vykazuje nedostatky a poroto byl zpracovatel požádán o provedení úpravy návrhu ještě před jeho projednáním.

Návrh bylo třeba doplnit nebo upravit:

1. Vyznačit ochranné pásmo hřbitovů.

2. Doplnit podrobněji do odůvodnění zda bylo vyhověno požadavku § 7 vyhlášky č. 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území (vymezení 1000 m2 veřejných prostranství…).

3. Plochy DŽ (zkratka uvedená u plochy použitá ve výkresu) mají jinou barvu v legendě a jinou použitou ve výkrese. 

4. Plochy DS a DŽ (zkratky uvedené u ploch použitých ve výkresu) nemají shodnou barvu s koridorem modernizace železnice a koridorem přeložky silnice II/117 použité v legendě.

5. Lokalita 12 a je značena dle textu jako plocha VB. Dle výkresu se jedná o plochu BI.

6. Lokalita 31 je značena dle textu jako plocha OV. Dle výkresu se jedná o plochu VP.

7. Lokalita 14z byla vyřazena. Nezahrnutí plochy do návrhu je třeba řádně odůvodnit (byla obsahem zadání pro prověření možnosti jejího umístění).

8. Není řešen požadavek vyplývající ze ZÚR PK na vymezení nové trasy silnice II/232. ZÚR PK řeší novou trasu v kapitole :

5.2.2. Krajská silniční síť 

– silnice II. a III. třídy Na silnicích II. a III. třídy jsou navrženy tyto úpravy: II/232 - Rokycany - Břasy - Kozojedy – Brodeslavy + (Rokycany - Hrádek - Mirošov)


Dále v kapitole:

5.2.4. Regionální okruh

- II/232 - Rokycany - Břasy - Kozojedy - Brodeslavy + (Rokycany - Hrádek - Mirošov)

Rokycany - Hrádek - Mirošov, nová trasa


Stavba je VPS řešená  v kapitole:

8.1.3.2. Veřejně prospěšné stavby, převzaté ze schválených ÚP VÚC s úpravami 232/01 

- Rokycany - Hrádek - Mirošov, nová trasa

Dle grafické části ZÚR je nová trasa značena ve značné vzdálenosti od stávající komunikace. Navržené řešení nové trasy (ve stávající trase dle návrhu ÚP Mirošov) by bylo vhodné projednat s KÚPK, ORR a případně řádně odůvodnit v příslušné části odůvodnění. KÚPK se již k věci vyjádřil  ve fázi zadání dne 14.10.2009 stanoviskem vedeným pod č.j.: ORR č.j. RR/3101/09: „…Veřejně prospěšná stavba 232/01 Rokycany – Hrádek – Mirošov, nová trasa není přeložkou silnice II/117 a vymezení jejího koridoru v krajské územně plánovací dokumentaci je pro pořizovaný územní plán závazné podle § 36 odst. 5 stavebního zákona.“ 

9. U objektů na s.t.p. 707 není uvedena plocha zkratkou jako u ostatních ploch (pravděpodobně se jedná o BI).

10. VPS – D6 nebyla nalezena v grafice příslušného výkresu.

11. Hlavní výkres musí obsahovat VPS a VPO. Doporučujeme stávající plochy doplnit textovou informací o VPS a VPO.

12. Není zpracován výkres etapizace.

13. Plochy VP mají etapu I. a pak až etapu III. Má toto řešení důvod?

14. Název ploch BO, BV, DS, DŽ, SZ, ZP mají jiný název v legendě výkresů a jiný v textové části. Názvy ploch se musí naprosto shodovat. 

15. Odůvodnění územního plánu by mělo řešit v kapitole údaje o splnění zadání i vyhodnocení podání uplatněných k zadání, zejména: 

Dne 24.11.2009 stanovisko Újezdního úřadu vojenského újezdu Brdy č.j. 7053/09

· Nesouhlasíme s potencionálními plochami pro bydlení – záměry vlastníků, plocha č. 13a částečně plocha č. 9. Tyto nově vymezené plochy přiléhají přímo k lesním pozemkům ve vojenském újezdu a záměr tedy nerespektuje § 14 odst.2 zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), tedy ochranné pásmo lesa v délce 50m. V této vzdálenosti se nesmí umisťovat žádné stavby a z tohoto důvodu není možné vymezovat zastavitelnou lochu až k hranici lesa. S případnou výjimkou s umisťováním staveb v ochranném pásmu lesa nebudeme souhlasit. 

· Bude respektováno jiným řešením v návrhu. Bude projednáno s Újezdním úřadem.

Dne 25.11.2009 stanovisko ČEZ Distribuce, a.s., č.j. 82d)09/V/Cho

- Žádáme o zanesení nových transformačních stanic a kabelů VN do územního plánu města Mirošov z důvodu vyřešení budoucího napájení nových obytných zón. Při dodržení výše uvedené podmínky nemáme k ÚP další připomínky. 

-
V návrhu bude respektováno.


Dne 4.11.2009 stanovisko Centra dopravního výzkumu, pracoviště Praha, č.j. UP/4183/09

- Řešeným územím prochází železniční trať Nezvěstice – Rokycany. Připomínáme nutnost respektování ochranného pásma této trati a vyznačit i v grafické části. S rozšiřováním obytných ploch do ochranného pásma dráhy nesouhlasíme. Dále upozorňujeme, že u nově navrhované obytné zástavby v blízkosti železniční tratě (i mimo OP) nebudou případná opatření na splnění hlukových hygienických limitů hrazena z prostředků správce a provozovatele dráhy (uvést do podmínek využití konkrétních lokalit).

· V návrhu bude respektováno.

Dne 24.11.2009 stanovisko Újezdního úřadu vojenského újezdu Brdy č.j. 7053/09

· Nesouhlasíme s potencionálními plochami pro bydlení – záměry vlastníků, plocha č. 13a částečně plocha č. 9. Tyto nově vymezené plochy přiléhají přímo k lesním pozemkům ve vojenském újezdu a záměr tedy nerespektuje § 14 odst.2 zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů (lesní zákon), tedy ochranné pásmo lesa v délce 50m. V této vzdálenosti se nesmí umisťovat žádné stavby a z tohoto důvodu není možné vymezovat zastavitelnou lochu až k hranici lesa. S případnou výjimkou s umisťováním staveb v ochranném pásmu lesa nebudeme souhlasit. 

· Bude respektováno jiným řešením v návrhu. Bude projednáno s Újezdním úřadem.
Dne 29.9.2009, 5.11.2009 stanovisko MěÚ Rokycany, odbor ŽP č.j. 4948/OŽP/09, č.j. 4428/OŽP/09.


Dešťové vody řešit v souladu s vyhláškou č. 501/2006Sb., o obecných požadavcích na využívání území, ve znění pozdějších předpisů, viz. §20 odst. 5 písmeno c) odvádění srážkových vod ze zastavěných ploch nebo zpevněných ploch, pokud se neplánuje jejich jiné využití. Musí být řešeno přednostně jejich vsakování, není-li možné vsakování, jejich zadržování a regulované odvádění oddílnou kanalizací k odvádění srážkových vod do vod povrchových, nebo není-li možné oddělené odvádění do vod povrchových, pak jejich regulované vypouštění do jednotné kanalizace.


V ÚP řešit ochranu před povodněmi z vodních toků (Skořický potok, Příkosický potok) a přívalových srážek. 


Některé lokality určené k zástavbě – 5,12,14 a PF 14, PF32, jsou v těsné blízkosti vodního toku – zajistit aby nedošlo k omezení ekologické funkce, nebo případné omezení vykonávání správy vodního toku. 


V ÚP požadujeme vyznačit památné stromy „Lípy u křížku“ na pozemku p.p.č. 519/1 a „Lípa na Purku“ na p.p.č. 1734/1 vše v k.ú. Mirošov a jejich ochranné pásmo.


Dále požadujeme zakreslit registrovaný významný krajinný prvek „Mokřad v Holubím koutě“ a hranici Přírodního parku „Kamínky“.


Část územního plánu týkající se územního systému ekologické stability požadujeme zpracovat autorizovanou osobou. 


Na území města Mirošov se nacházejí i další zájmy ochrany přírody a krajiny, především významné krajinné prvky ze zákona – lesy, rybníky, vodní toky a jejich údolní nivy. Požadujeme, aby byly v ÚP respektovány a využití okolního území voleno tak, aby nebyla narušena jejich ekologicko – stabilizační funkce v krajině.


Vyjádření k zastavitelným plochám uplatníme v návrhu územního plánu města Mirošov ve fázi rozpracovatelnosti.


Část trasy jednostranného chodníku je navržena na pozemku určenému k plnění funkcí lesa. Vzhledem výše uvedenému MěÚ Rokycany, OŽP vydá stanovisko k návrhu ÚP Mirošov. ÚP musí obsahovat: údaje o celkovém záboru pozemků určených k plnění funkcí lesa ve vazbě na kategorii lesa a na zábor podle druhu (trvalé odnětí, dočasné odnětí, omezení ve využívání pozemků určených k plnění funkcí lesa), zdůvodnění navrhovaného řešení.

· V rámci možností daných návrhem územního plánu bude respektováno.

16. Dle platné vyhlášky lze hlavní výkres členit na urbanistickou koncepci, koncepci uspořádání krajiny a koncepci veřejné infrastruktury. Ostatní výkresy nad rámec návrhu lze zařadit do odůvodnění návrhu. Předložený návrh obsahuje koncepci veřejné infrastruktury. Obsah výkresu neobsahuje koncepci veřejné infrastruktury dle definice ve stavebním zákoně § 2 odst. 1 pís. k):

Je veřejnou infrastrukturou pozemky, stavby, zařízení, a to

· dopravní infrastruktura, například stavby pozemních komunikací, drah, vodních cest, letišť a s nimi souvisejících zařízení;

· technická infrastruktura, kterou jsou vedení a stavby a s nimi provozně související zařízení technického vybavení, například vodovody, vodojemy, kanalizace, čistírny odpadních vod, stavby a zařízení pro nakládání s odpady, trafostanice, energetické vedení, komunikační vedení veřejné komunikační sítě a elektronické komunikační zařízení veřejné komunikační sítě, produktovody;

· občanské vybavení, kterým jsou stavby, zařízení a pozemky sloužící například pro vzdělávání a výchovu, sociální služby a péči o rodiny, zdravotní služby, kulturu, veřejnou správu, ochranu obyvatelstva; 4. veřejné prostranství zřizované nebo užívané ve veřejném zájmu.

Dále výkres není zpracován shodným způsobem jako urbanistická koncepce s řešením stávajících ploch a navržených ploch. 

Pořizovatel doporučil zvážit změnu návrhu s pověřeným zastupitelem:

a) Vymezení ploch a koridorů, ve kterých je prověření změn jejich využití územní studií podmínkou pro rozhodování. Počet prověřovaných ploch studií je velkého rozsahu. Studie je nezávazný podklad. Neřeší závaznou regulaci zástavby lokality. Stavebníci mohou zpracovat i odlišné studie. Případné rozhodování stavebního úřadu je pak problematické. Ve výsledku toto omezení pouze zdrží a prodraží možnou zástavbu lokalit. Doporučujeme koncepci větších lokalit řešit již v územnímu plánu.

b) Obsah odůvodnění doporučujeme obsahově z důvodu přehlednosti členit dle platné vyhlášky. Kapitoly navíc řadit za konec obsahu (dle vyhlášky).

c) Doporučujeme zvážit do ploch IZ a LP doplnit možnost realizace dopravní infrastruktury.

d) Doporučujeme zvážit do ploch SZ doplnit možnost realizace dopravní a technické infrastruktury.

e) Plochy PP – stavební zákon nezná pojem nezastavitelné území. Nejblíže je pojem nezastavitelný pozemek. Doporučujeme povolit stavby dle § 18 odst. 6 stavebního zákona. Pro ostatní plochy zastavěného území doporučujeme centrálně povolit stavby dle § 18  odst. 5 stavebního zákona.

f) Doporučujeme zvážit u ploch BI a BO koeficient zastavění o hodnotě 40%. Do ploch jsou zahrnuty stavby v jádru obce. V některých částech nebude možné následně povolovat doplňkové stavby k funkci bydlení (pergoly, garáže, domácí dílny, sklady paliva apod.). Nebo lze tyto stavby limitovat zvlášť tak, aby se na ně koeficient nevztahoval.

Po obdržení upraveného návrhu bylo opatřením ze dne 26.9.2011 oznámeno zahájení projednávání návrhu. Pořizovatel pozval obec, pro kterou územní plán pořizuje, sousední obce, krajský úřad, dotčené orgány a ostatní organizace na společné jednání podle § 50 odst. 2 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (dále jen SZ), které se konalo dne 24.10.2011 v zasedací síni na MěÚ Rokycany. Zároveň všechny obeslané poučil o uplatňování stanovisek a připomínek k návrhu podle § 50 odst. 2 SZ.

Všichni obeslaní byli opět poučeni o lhůtách pro uplatňování připomínek a stanovisek v souladu s § 50 odst. 2 SZ.

Pořizovatel podle § 50 odst. 2 stavebního zákona v souladu s § 172 odst. 1 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů vyzval dotčené orgány, aby uplatnily svá stanoviska nejpozději do 30 dnů ode dne jednání. Ve stejné lhůtě mohly sousední obce uplatnit své připomínky. Po tuto dobu pořizovatel umožnil uvedeným orgánům nahlížet do návrhu územního plánu. Dále bylo upozorněno, že k později uplatněným stanoviskům se nepřihlíží a že návrh územního plánu je vystaven i na webové stránce www.rokycany.cz, městský úřad, informace z odborů, stavební odbor, územní plány obcí.

Dne 24.10.2011 se uskutečnilo společné jednání o návrhu ÚP. 

Všichni přítomní byly seznámeni s ustanovením § 50 odst. 2 stavebního zákona. Dotčené orgány státní správy mohly uplatnit stanoviska k návrhu ve lhůtě 30 dnů ode dne společného jednání. K později uplatněným stanoviskům se nepřihlíží. 

Ve stejné lhůtě (do 30 dnů ode dne jednání) mohly sousední obce uplatnit své připomínky.

Orgánem obce příslušným k uplatnění připomínek je v samostatné působnosti rada obce, tam, kde se rada nevolí, obecní zastupitelstvo.

Po výše uvedenou dobu bylo možno do návrhu nahlížet, a to na úřadu územního plánování, č. dveří 108 (1. patro). Návrh je také možné stáhnout z webových stránek města Rokycany.


Upravený návrh ÚP Mirošov byl na společném jednání všem k dispozici. S jeho obsahem byli všichni seznámeni.


Návrh ÚP byl projednán dle § 50 stavebního zákona. Z jednání byl zapsán protokol.


Přítomní byli seznámeni se všemi stanovisky a s vyjádřením uplatněným k návrhu ÚP. Připomínky nebyly na jednání vzneseny. 


Dne 30.11.2011 pořizovatel vyhodnotil s pověřeným zastupitelem a zpracovatelem stanoviska připomínky, které byly uplatněny ve společném jednání. 


Určený zastupitel byl seznámen se  všemi zaslanými stanovisky a připomínkami k návrhu:

4.) zaslané podněty (podávají sousední obce):

Město Hrádek: na společném jednání do protokolu zástupce uvedl bez připomínek.

Obec Kamenný Újezd u Rokycan: na společném jednání do protokolu zástupce uvedl bez připomínek.

Obec Příkosice: na společném jednání do protokolu zástupce uvedl bez připomínek.

5.) zaslaná stanoviska:

Dne 10.11.2011 stanovisko KHS Rokycany č.j. 19687/21/11

- Souhlas za splnění podmínky: Lokalita č. 11 (smíšené území výroby s bydlením), která je umisťována do sousedství areálu zemědělské výroby označit jako podmíněně využitelné území za předpokladu splnění povinností stanovených v příloze č. 4 ustanovení bodu 8 písm. f) v části c vyhlášky č. 503/2006 Sb., o podrobnější úpravě územního řízení, veřejnoprávní smlouvy a územního opatření, tj. navrhnout řešení ochrany stavby před hlukem v chráněném venkovním prostoru a chráněném venkovním prostoru staveb, která je pak zakotvena v žádosti o vydání rozhodnutí o umístění stavby. 

· Bude stanovisku vyhověno doplněním příslušného regulativu pro tuto plochu.

Dne 5.10.2011 stanovisko Ministerstva průmyslu a obchodu č.j. 37400/2011/03100 

· bez požadavků. 

Dne 13.10.2011 stanovisko VUSS Praha č.j. 33919-1/53471-ÚP/2011-7103/44

· bez požadavků. 

Dne 13.10.2011 stanovisko Obvodního báňského úřadu č.j. SBS 30642/2011 

· bez požadavků. 

Dne 5.10.2011 stanovisko Krajského úřadu plzeňského kraje, odboru dopravy č.j. DSH 2645/DSH/11.

· bez požadavků. 

Dne 21.11.2011 a 22.11.2011 stanovisko MěÚ Rokycany, odbor ŽP č.j. 5517/OŽP/11, č.j. 5525/OŽP/11.


1.) Požadujeme do ÚP překreslit revidovaný ÚSES podle plánu ÚSES Rokycansko II, zpracované f. GeoVision s.r.o. v červenci 2010.


2.) V kapitole č. 2- vodní hospodářství, koncepce odkanalizování a čištění odpadních vod požadujeme ověřit u provozovatele ČOV, zda je schopna přijímat odpadní vody ze žump. Pokud ne, měly by být navrhovány DČOV. 


Add1) návrh bude doplněn ve smyslu požadavku.

Add2) návrh bude případně doplněn ve smyslu požadavku. P. starosta ověří u provozovatele ČOV.

Dne 19.11.2011 stanovisko Vojenského Lesního Úřadu č.j. 1-180/2011-4707.

Souhlas za podmínky: Při realizaci návrhu územního plánu města Mirošov je nutno dbát základních povinností k ochranně pozemků určených k plnění funkcí lesa uvedených v § 13 a 14 lesního zákona.  

- návrh bude doplněn ve smyslu požadavku bez konkrétní citace právních předpisů.

3) Ostatní:

Dne 3.10.2011 vyjádření České geologické služby – Geofond, č.j. 333/IX-4699-2011/1206

- nejsou evidována žádná výhradní ložiska, žádný výskyt prognózních zdrojů.

- v návrhu je respektováno.


Dne 14.11.2011 vyjádření Centra dopravního výzkumu, pracoviště Praha, č.j. UP/3243/11

- U lokalit 42, 45,69 požadujeme doplnit podmínky pro zasažení hlukem stejné podmínky jako jsou u lokality 6- ovlivnění hlukem- správce a provozovatel dráhy nebude hradit protihluková opatření a dodržet hygienické podmínky chráněného prostoru (hluk z dopravy).

- v návrhu bude řešeno obdobně jako plocha č. 11 z hlediska hluku.

Dne 24.10.2011 vyjádření Policie ČR, OŘ, DI, č.j. KRPP-68234/ČJ-2011-030806

Připomínky: Je nutné zpracovat koncepci veřejné infrastruktury, včetně podmínek pro její umístění. Součástí řádné územně plánovací dokumentace musí být i grafická část, která obsahuje také koncepci veřejné infrastruktury, včetně vymezení ploch a koridorů pro dopravní  a technickou infrastrukturu. 

· V návrhu ÚP je respektováno.

Dne 24.10.2011 vyjádření Příkosická zemědělské společnosti.


Nesouhlas s ÚP: Příkosická zemědělská a.s. nesouhlasí s návrhem územního plánu města Mirošov v části Kamínky na pozemcích p.č. 2173/2, 2173/3 a 2175 v k.ú. Mirošov. 


Odůvodnění: Příkosická zemědělská a.s. provozuje objekty živočišné výroby, které by mohly znepříjemňovat kulturu bydlení (např. zápachem), pokud by zde byla dovolena výstavba plochy smíšené výrobní. Proto nesouhlasíme, aby v územním plánu byly dány možnosti obytné výstavby v blízkosti provozů Příkosické zemědělské a.s.


Lokalita č. 11 bude v návrhu ponechána. Požadavku Příkosické zemědělské společnosti bude vyhověno stanovením regulativu pro plochu č. 11 ve smyslu stanoviska vydaném KHS Rokycany. 

Opatřením ze dne 30.11.2011 byl Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor regionálního rozvoje požádán o posouzení návrhu územního plánu Mirošov dle § 51 zákona č. 183/2006 Sb. A byla zpracována zpráva o projednání návrhu ÚP. 

Pořizovatel nadřízený správní orgán upozornil na vydaná stanoviska a zaslaná podání uplatněných k návrhu ÚP s popisem jejich řešení vzhledem k tomu, že návrh bude upraven až po posouzení návrhu. 

Pořizovatel obdržel posouzení návrhu ÚP Mirošov, č.j. RR/4478/11 ze dne 16.12.2011. 

Dle sdělení nadřízeného správního orgánu byl návrh územního plánu posouzen podle požadavků § 51 odst. 2 písm. b) stavebního zákona z hlediska souladu s politikou územního rozvoje a s územně plánovací dokumentací na úrovni kraje.
V posouzení upozorňuje Krajský úřad Plzeňského kraje na nedostatky a nesrovnalosti zpracovaného návrhu které je třeba odstranit.
Pořizovatel se s názorem nadřízeného správního orgánu ztotožnil. Na základě tohoto upozornění pořizovatel dne 9.1.2012 vyzval zpracovatele k úpravě návrhu územního plánu Mirošov na základě uplatněného stanoviska nadřízeným správním orgánem a na základě zápisu z vyhodnocení uplatněných stanovisek a připomínek při společném jednání.  

Dne 10.4.2012 pořizovatel obdržel upravený návrh od zpracovatele. 


Pořizovatel opatřením ze dne 11.4.2012 veřejnou vyhláškou oznámil zahájení řízení o územním plánu a oznámil, že veřejné projednání se bude konat dne 11.6.2012 v zasedací místnosti na MěÚ v Rokycanech. 


Z veřejného projednání byl vyhotoven zápis:

Pořizovatel přivítal všechny přítomné a seznámil je s průběhem veřejného projednání a s příslušným ustanovením stavebního zákona konkrétně s § 52 Řízení o územním plánu:

 
O upraveném a posouzeném návrhu územního plánu se koná veřejné projednání. Pořizovatel zajistí, aby po dobu 30 dnů ode dne doručení veřejné vyhlášky byl návrh územního plánu vystaven k veřejnému nahlédnutí u pořizovatele a v obci, pro kterou územní plán pořizuje. K veřejnému projednání přizve jednotlivě obec, pro kterou je územní plán pořizován, dotčené orgány a sousední obce, a to nejméně 30 dnů předem.

 
Nejpozději při veřejném projednání mohou podat námitky proti návrhu územního plánu vlastníci pozemků a staveb dotčených návrhem veřejně prospěšných staveb, veřejně prospěšných opatření a zastavitelných ploch a zástupce veřejnosti. K později uplatněným námitkám se nepřihlíží. V námitkách musí uvést odůvodnění, údaje podle katastru nemovitostí dokladující dotčená práva a vymezit území dotčené námitkou. 

Nejpozději při veřejném projednání může každý uplatnit své připomínky, k později uplatněným připomínkám se nepřihlíží. Dotčené osoby oprávněné k podání námitek musí být na tuto skutečnost upozorněny. Dotčené orgány uplatní na závěr veřejného projednání své stanovisko k připomínkám a námitkám, k později uplatněným stanoviskům se nepřihlíží.


Pořizovatel dále seznámil přítomné se zaslanými námitkami, připomínkami a stanovisky, které byly pořizovateli k návrhu doručeny: 

1. Stanovisko RWE GasNet, s.r.o. ze dne 30.4.2012, č.j. 5000623068– požadavky na ochranu sítí ve vlastnictví RWE. Souhlas v případě respektování požadavků na ochranu sítí - návrh respektuje požadavky. 

2. Vyjádření Policie ČR, OŘ, DI č.j. KRPP-66318/ČJ-2012-030806-11, sdělení, součástí územního plánu je nutné mino jiné zpracovat koncepci veřejné infrastruktury, včetně podmínek pro její umístění. Součástí řádné územně plánovací dokumentace musí být i grafická část, která obsahuje také koncepci veřejné infrastruktury, včetně vymezení ploch a koridorů pro dopravní a technickou infrastrukturu. Podotýkáme, že silnice II. a III. třídy, která tvoří hlavní průtah obcí mají nevyhovující parametry. Komunikace nezajišťují bezpečný pohyb všech účastníků silničního provozu (hlavně chodců), ale také je nutné řešit jednotlivá nevyhovující napojení místních komunikací, v daném úseku se nachází autobusové zastávky – nevyhovující. Návrh je zpracován v souladu s platnou vyhláškou tj. obsahuje požadované náležitosti. Ostatní požadavky budou postoupeny k řešení příslušnému správnímu orgánu. 

3. Vyjádření č.j. DSH/5025/12 ze dne 23.4.2012-bez připomínek. 


Pořizovatel poprosil zpracovatele územního plánu Mirošov o odborný výklad návrhu územního plánu. 


Pořizovatel přítomné seznámil v souladu s § 53 stavebního zákona s dalším postupem pořizování územního plánu Mirošov: 

Pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem vyhodnotí výsledky projednání a zpracuje návrh rozhodnutí o námitkách uplatněných k návrhu územního plánu. Pokud je to nezbytné, zajistí pro obec úpravu návrhu územního plánu.

 
Dojde-li na základě veřejného projednání k podstatné úpravě návrhu územního plánu, posoudí se přiměřeně podle § 50 a koná se opakované veřejné projednání za účasti dotčených orgánů. Stanoviska dotčených orgánů, námitky a připomínky lze uplatnit nejpozději při opakovaném veřejném projednání, jinak se k nim nepřihlíží.

Je-li na základě projednání nutné návrh územního plánu přepracovat, zpracuje pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem pokyny pro zpracování návrhu územního plánu a předloží je ke schválení zastupitelstvu obce, pro kterou je územní plán pořizován.


Návrh územního plánu byl na místě jednání k dispozici. Do rozpracovaného návrhu je možné nahlížet na webových stránkách města Rokycany, www.rokycany.cz

Na jednání nebyly vzneseny další námitky a připomínky a stanoviska.
Pořizovatel ve spolupráci s určeným zastupitelem a zpracovatelem ÚP vyhodnotil výsledky projednání. Zaslané podání byly vyhodnoceny jako respektované a zapracované do návrhu. 

Podnět ze dne 23.4.2012 č.j.KRPP-66318/ČJ-2012-030806-11, obsahující kromě vyjádření k projednávané územně plánovací dokumentaci také podnět k řešení závad silnic II. a III. třídy, které tvoří hlavní průtah obcí a současně k řešení nevyhovující bezpečnosti pohybu všech účastníků silničního provozu, nevyhovujících napojení místních komunikací a nevyhovujících autobusových zastávek, byl postoupen k řešení příslušnému správnímu orgánu, vzhledem k tomu, že řešení těchto problémů není v kompetenci pořizovatele a zmíněné závady se jeví jako problémy vyžadující urychlené řešení, neb orgán bezpečnosti silničního provozu upozorňuje na hrozící nebezpečí účastníkům silničního provozu, zejména chodcům, zasílal pořizovatel zmíněný podnět příslušným správním orgánům (podle zákona č. 13/1997 Sb.) k řešení.

Následně zpracoval pořizovatel odůvodnění zpracované pořizovatelem a opatřením ze dne 14.6.2012 jej poslal zpracovateli k zapracování do návrhu ÚP. Následně byl návrh dle § 54 stavebního zákona předán zastupitelstvu města s pokynem k vydání ÚP. Návrh ÚP nabyl účinnosti 15 dnem po vydání vyhlášky na MěÚ Mirošov.

b)
Přezkoumání souladu návrhu územního plánu zejména s politikou územního rozvoje a územně plánovací dokumentací vydanou krajem
ÚP je zpracován v souladu s Politikou územního rozvoje ČR z roku 2008, schválenou vládou dne 20.7.2009, usnesením č. 929 a se Zásadami územního rozvoje, které byly vydány zastupitelstvem kraje dne 2.9.2008, usnesením č. 834/08. Bližší zhodnocení souladu již uvedl projektant v odůvodnění ÚP. Pořizovatel se s tímto hodnocením ztotožňuje, a proto není nutné zde toto duplicitně uvádět.

Politika územního rozvoje ČR 2008 schválená usnesením vlády ČR č. 929 ze dne 20. 7. 2009 začleňuje správní území města Mirošov (součást obvodu obce s rozšířenou působností Rokycany) do rozvojové osy OS1 – Praha – Plzeň – hranice ČR (- Nürnberg) která představuje již v současnosti (díky dálnici D5) nejvýznamnější dopravní propojení jádrové oblasti ČR se západem Evropy. Spolu s atrakčním efektem dálnice v doprovodu s tranzitním železničním koridorem má tato rozvojová osa schopnost iniciovat v přilehlém územním pásu rozvojové impulsy s mezinárodním přesahem.
Širší vztahy
Město Mirošov je součástí správního obvodu obce s rozšířenou působností Rokycany, které je sídelním a průmyslovým centrem východní části Plzeňského kraje. Je rovněž těžištěm urbanizovaného území, které zahrnuje sídla Kamenný Újezd, Hrádek, Mirošov a Dobřív. Tento prostor má výhodnou polohu na důležité republikové i evropské dopravní trase dálniční i železniční. Komunikační síti dominuje dálnice D 5.

Řešené území leží jižně od dálnice D5 Praha – Rokycany – Plzeň – Rozvadov, na kterou je napojeno silnicí III/11724 Rokycany – Hrádek – Mirošov. Páteřní osou je silnice II/117 Žebrák - Komárov - Mirošov - Blovice - Měčín - Ostřetice, která zajišťuje podélnou obsluhu území i návaznosti na dálnici D5 (MÚK Žebrák), v opačném směru na Spálené Poříčí (silnice I/19). Propojení obou zmíněných silnic je situováno do centrální části Mirošova, kde vytváří významný dopravně společenský uzel (kolizní prostor).

Městem Rokycany prochází železniční trať Praha – Plzeň č. 170, elektrifikovaná, dvoukolejná, na kterou se napojuje regionální železniční trať Rokycany – Nezvěstice č. 175.

Město Mirošov se nachází ve zvlněné zemědělské krajině prostoupené plochami lesů. Východní hranice správního území se dotýká masivu brdských lesů, na západní straně zasahuje do řešeného území přírodní park Kamínky. Plochy lesů oddělují též prostor Janova od Hrádku. Mimořádně hodnotné krajinné zázemí má vhodné podmínky pro rekreační využití.

Územně plánovací dokumentace kraje
Nadřazenou územně plánovací dokumentací jsou Zásady územního rozvoje Plzeňského kraje, vydané Zastupitelstvem Plzeňského kraje dne 2. 9. 2008 usnesením č. 834/08.

Z této nadřazené územně plánovací dokumentace vyplývají požadavky na respektování nového dopravního řešení silnice II/232, která je zařazena do veřejně prospěšných staveb pod identifikačním číslem 232/01.

Tento požadavek Územní plán Mirošov splňuje.

Dále jsou respektovány stanovené limity, trasy a ochranná pásma technické infrastruktury.

c)
Vyhodnocení souladu s cíli a úkoly územního plánování, zejména s požadavky na ochranu architektonických a urbanistických hodnot v území a požadavky na ochranu nezastavěného území
Cíle územního plánování jsou uvedeny v § 18 SZ:

(1) Cílem územního plánování je vytvářet předpoklady pro výstavbu a pro udržitelný rozvoj území, spočívající ve vyváženém vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území a který uspokojuje potřeby současné generace, aniž by ohrožoval podmínky života generací budoucích.

(2) Územní plánování zajišťuje předpoklady pro udržitelný rozvoj území soustavným a komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání území s cílem dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území. Za tím účelem sleduje společenský a hospodářský potenciál rozvoje.

(3) Orgány územního plánování postupem podle tohoto zákona koordinují veřejné i soukromé záměry změn v území, výstavbu a jiné činnosti ovlivňující rozvoj území a konkretizují ochranu veřejných zájmů vyplývajících ze zvláštních právních předpisů.

(4) Územní plánování ve veřejném zájmu chrání a rozvíjí přírodní, kulturní a civilizační hodnoty území, včetně urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Přitom chrání krajinu jako podstatnou složku prostředí života obyvatel a základ jejich totožnosti. S ohledem na to určuje podmínky pro hospodárné využívání zastavěného území a zajišťuje ochranu nezastavěného území a nezastavitelných pozemků. Zastavitelné plochy se vymezují s ohledem na potenciál rozvoje území a míru využití zastavěného území.

(5) V nezastavěném území lze v souladu s jeho charakterem umisťovat stavby, zařízení, a jiná opatření pouze pro zemědělství, lesnictví, vodní hospodářství, těžbu nerostů, pro ochranu přírody a krajiny, pro veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu, pro snižování nebezpečí ekologických a přírodních katastrof a pro odstraňování jejich důsledků, a dále taková technická opatření a stavby, které zlepší podmínky jeho využití pro účely rekreace a cestovního ruchu, například cyklistické stezky, hygienická zařízení, ekologická a informační centra.

„Koncepce rozvoje území obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot“ uvedená ve výrokové části ÚP, „Urbanistická koncepce, vymezení zastavitelných ploch, ploch přestavby a sídelní zeleně“, uvedená ve výrokové části ÚP a také „Koncepce veřejné infrastruktury“, stejně tak jako „Koncepce uspořádání krajiny“ ve výrokové části ÚP  blíže popisují, jak byly výše uvedené cíle územního plánování zohledněny v ÚP.

d)
Vyhodnocení souladu s požadavky tohoto zákona a jeho prováděcích právních předpisů
Požadavky na obsah územního plánu jsou uvedeny zejména v § 43 SZ, ale i dalších, dále v hlavě II vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti. Při tvorbě ÚP byla použita vyhláška č. 501/2006 Sb., o obecných požadavcích na využívání území. ÚP je zpracován v souladu s požadavky SZ a jeho prováděcích vyhlášek, zpracován byl autorizovaným projektantem, Ing. arch. Bohuslavou Kolářovou. Soulad na toto téma zpracoval také zmíněný projektant v odůvodnění ÚP.

e)
Vyhodnocení souladu s požadavky zvláštních právních předpisů a se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů, popřípadě s výsledkem řešení rozporů
ÚP byl zpracován v souladu s požadavky zvláštních předpisů, v rámci projednávání zadání i návrhu ÚP byly obeslány DO, které se ve velké většině k dokumentacím vyjádřily (viz seznamy výše), jejich požadavky na úpravu ÚP byly respektovány a tudíž lze s jistotou konstatovat, že požadavky vyplývající ze zvláštních předpisů na ÚP byly předány projektantovi, který je zapracoval a jsou proto požadavky zvláštních zákonů respektovány. K řešení rozporu během projednávání ÚP nedošlo.

g) Výsledek přezkoumání územního plánu podle odstavce 4 § 53 SZ
Pořizovatel přezkoumal ÚP z hledisek uvedených v odst. č. 4 § 53 SZ, zjistil, že ÚP je ve všech výše uvedených sledovaných kritériích zpracován odpovědně, v souladu s těmito požadavky, jednotlivé výsledky tohoto přezkoumání jsou výše uvedeny.

Údaje o splnění zadání
Zadání územního plánu Mirošov bylo schváleno Zastupitelstvem města Mirošov dne 22. 2. 2010.

Vyhodnocení splnění zadání

	Zadání
	Vyhodnocení zadání

	a) Požadavky vyplývající z Politiky územního rozvoje, územně plánovací dokumentace vydané krajem, popřípadě z dalších širších územních vztahů

	Politika územního rozvoje začleňuje správní území města Mirošov do rozvojové osy OS1 – Praha – Plzeň – hranice ČR.
	Je respektováno.

	ZÚR Plzeňského kraje zařazuje dopravní řešení silnice II/232 do veřejně prospěšných staveb č. 232/01.
	Je zapracováno.
Jsou respektovány limity nadmístního významu: VTL plynovod, CHOPAV Brdy, poddolovaná území, ochranná pásma vodních zdrojů, přírodní park Kamínky.

	b) Požadavky na řešení vyplývající z územně analytických podkladů

	Dopravní problémy.
	Respektována VPS 232/01 (dle ZÚR). Řešena přeložka silnice II/117.

	Hygienické problémy.
	Plochy výroby a skladů řešeny severně města (s vyloučením průjezdu města).

	Problémy v oblasti krajiny.
	Navrženy prvky ÚSES včetně interakčních prvků.

	Problémy v oblasti rozvoje území.
	Navrženy plochy bydlení, občanského vybavení, rekreace (sportu).

	c) Požadavky na rozvoj území obce

	Prověřit možnost zařazení nároků vlastníků pozemků do zastavitelných ploch.
	Splněno.

Lokalita č. 14z byla vyřazena v etapě projednání zadání. Odůvodněni: fragmentace krajiny a zemědělsky obhospodařovaných ploch kvalitních orných půd

	Zajistit vyhovující dopravní dostupnost a technickou infrastrukturu, situovat je s ohledem na budoucí zátěže území emisemi a hlukem.
	Dopravní dostupnost a technická infrastruktura je řešena, se záměrem ochrany ploch bydlení jsou navrhovány plochy výroby a skladování severně města.

	Stanovit regulativy prostorového uspořádání.
	Splněno.

	Vymezit plochy, pro které bude nutno vypracovat územní studii nebo regulační plán.
	Jsou navrženy plochy, pro které bude nutno vypracovat územní studii. Regulační plány nebudou zpracovány.

	d) Požadavky na plošné a prostorové uspořádání území

	Funkční využití ploch bude stanoveno v souladu s vyhláškou č. 501/2006 Sb.
	Splněno.
Je navrženo využití území, řešení dopravy a technické infrastruktury. Jsou navrženy koeficienty zastavitelnosti, výšková hladina objektů a plochy zeleně.

	Zohledňovat polohu území v návaznosti na centrum Rokycany a průmyslovou oblast Hrádek.
	Splněno.
Promítá se do návrhu ploch bydlení, občanského vybavení dopravy a technické infrastruktury.

	Chránit historické jádro města, prostor navržené památkové zóny Chýlice. Respektovat urbanistickou strukturu sídel Dolní a Horní Myť.
	Splněno.
Historické jádro je chráněno navrženým odklonem průjezdné dopravy. Památková zóna Chýlice je vyznačena. V sídle Horní Myť je požadovaná rozvolněná forma zástavby. Dolní Myť je stabilizovaná.

	Chránit zeleň, navrhnout další plochy, vytvořit vzájemně propojený komplex.
	Splněno.
Současná zeleň je chráněná. Jsou navrženy prvky ÚSES včetně interakčních prvků.

	e) Požadavky na řešení veřejné infrastruktury

	Navrhnout potřebnou občanskou vybavenost, vymezit plochy.
	Splněno.
Plochy jsou vymezeny (OV).

	Zapracovat záměr na rozšíření základní školy.
	Splněno.
Plocha 37 - OV

	Plochy těch zařízení občanského vybavení, které jsou citlivé na úroveň životního prostředí umisťovat s ohledem na budoucí zátěže území.
	Splněno.
(plocha pro rozšíření škol)

	V regulativech ploch pro bydlení stanovit podmínky pro situování občanské vybavenosti a drobných sportovišť.
	Splněno.
(kapitola f)

	Dopravní infrastruktura

	Prověřit územní podmínky a možnost přeložky silnice III/11724 Mirošov – Hrádek – Rokycany.
	Součást regionálního okruhu Plzeňské aglomerace (sledováno v ZÚR Plzeňského kraje) je navržena přestavba.

	Prověřit koridor možné přeložky silnice II/117.
	Koridor je navržen.

	Prověřit územní podmínky pro potřebnost přeložky silnice III/1783 Mirošov – Hořice – Nové Mitrovice.
	Přeložka silnice III/1783 není navržena.

	V koordinaci s rozvojovými plochami navrhnout komunikační zpřístupnění a funkční diferenciaci sítě místních komunikací.
	Splněno.
Zpracován koordinační výkres Doprava.

	Vymezit koridory a trasy pro maximální segregaci cyklistických a pěších tras.
	Splněno.
Zpracován hlavní výkres.

	Vodní hospodářství

	Navrhnout zásobování pitnou vodou ploch určených k zástavbě.
	Splněno.
Textová a grafická část.

	Řešit odkanalizování a čištění odpadních vod.
	Splněno.
Textová a grafická část.

	Řešit podmínky pro likvidaci dešťových vod.
	Splněno.
Navržena opatření pro zvýšení ochrany území a retence krajiny.

	Pokud možno nezastavovat terénní deprese.
	Splněno.

	Energetika

	Řešit potřebu zásobení elektrickou energií.
	Splněno.

	Řešit rozšíření plynovodů.
	Splněno.

	Respektovat zařízení spojů.
	Splněno.

	f) Požadavky na ochranu a rozvoj hodnot území

	Návrh územního plánu bude respektovat současný potenciál řešeného území.
	Návrh ÚP respektuje historické urbanistické uspořádání sídel, zapsané kulturní památky, objekty občanského vybavení, území s ochranou dle zákona č. 114/1992 Sb.
ÚSES je navržen.

	g) Požadavky na veřejně prospěšné stavby, veřejně prospěšná opatření a asanace

	Vymezit veřejně prospěšné stavby a opatření.
	Splněno.
VPS a VPO vymezeny.

	h) Další požadavky vyplývající ze zvláštních předpisů

	Řešit návrhy opatření ke snížení hlukové zátěže z dopravy.
	Plochy výroby a skladů navrženy severně od města.

	Řešit požadavky civilní ochrany.
	Splněno.
(kapitola h)

	Řešit nároky na obranu státu.
	Požadavky vojenského újezdu jsou zapracovány.

	Poddolovaná území.
	Zakresleno v grafické části;
(požadavky uvedeny v kapitole c)

	Ochrana ZPF.
	Vypracována kapitola Vyhodnocení záborů ZPF a PUPFL.

	i) Požadavky a pokyny pro řešení hlavních střetů a problémů v území

	Urbanismus, doprava, vodní hospodářství, energetika, ochrana přírody a krajiny.
	Popsány v předchozích kapitolách.

	j) Požadavky na vymezení zastavitelných ploch

	Vymezit plochy.
	Zastavitelné plochy jsou uvedeny v textové i grafické části.

	k) Požadavky na vymezení ploch a koridorů, ve kterých bude uloženo prověření změn jejich využití územní studií

	Vymezit plochy.
	Plochy jsou vymezeny.

	l) Požadavky na vymezení ploch a koridorů, pro které budou podmínky pro rozhodování o změnách jejich využití stanoveny regulačním plánem

	Vymezit plochy.
	Regulační plány nejsou navrženy.

	m) Požadavky na vyhodnocení vlivů územního plánu na udržitelný rozvoj území

	Není požadováno.
	Není požadováno.

	n) Případný požadavek na uspořádání obsahu konceptu

	Není požadováno.
	Není požadováno.

	o) Požadavky na uspořádání návrhu územního plánu

	V souladu s požadavky zákona č. 183/2006 Sb. a vyhlášek č. 500/2006 Sb. a 501/2006 Sb.
	Splněno.


	Vyhodnocení podání uplatněných k zadání

	Újezdní úřad vojenského újezdu Brdy č.j. 7053/09:

Nesouhlas s plochami pro bydlení přiléhajícími k lesním pozemkům.
	Na jednání dne 25. 1. 2010 na VÚ Brdy bylo dohodnuto:

· navržená plocha č. 9 je zmenšena na vzdálenost 50 m od okraje lesa

· je zpracováno ve výkresech

· na pozemku jehož součástí je plocha č. 13 bude záměr na zastavitelné plochy podmíněn v regulativech: oplocení pozemku může dosahovat až k silnici směr Skořice; do vzdálenosti min. 30 m od okraje lesa nebudou umisťovány stavby

· je zapracováno v kapitole c)

	ČEZ Distribuce, a.s., č.j. 82d)09/V/Cho:

Zanést nové transformační stanice a kabely VN do územního plánu
	Nároky na zásobování elektrickou energií jsou vypočteny v kapitole g), rovněž jejich prostorové umístění je uvedeno. Přesné umístění trafostanic a kabelů VN bude určeno následnou dokumentací.

	Centrum dopravního výzkumu, č.j. ÚP/4183/09:

Respektovat ochranné pásmo dráhy. S rozšiřováním obytných ploch do ochranného pásma dráhy nesouhlasí. Opatření na splnění hlukových hygienických limitů nebudou hrazena z prostředků správce a provozovatele dráhy.
	Ochranné pásmo dráhy je zakresleno v koordinačním výkresu.

Do ochranného pásma již zasahuje současná zástavba.
Problematika hluku ze železniční dopravy je řešena v kapitole f) části Odůvodnění

	MěÚ Rokycany OŽP, č.j.  4948/OŽP/09:

Řešit dešťové vody
	Řešeno v kapitole e) odst. 6

	Řešit ochranu před povodněmi
	Řešeno v kapitole e) odst. 6

	Řešit lokality, které jsou v blízkosti vodních toků
	Podmínka přístupnosti vodního toku je stanovena v kapitole zajištění ekologické funkce (ÚSES) zajištění správy toku

	Vyznačit památné stromy včetně ochranného pásma
	Jsou vyznačeny v koordinačním výkresu

	Zakreslit registrovaný VKP Mokřad v Holubím koutě a přírodní park Kamínky
	Jsou vyznačeny v koordinačním výkresu

	Část ÚSES musí zpracovat autorizovaná osoba
	Je uvedeno v kolektivu zpracovatelů

	Respektovat VKP ze zákona (lesy, rybníky, vodní toky a jejich údolní nivy). Využití území volit tak, aby nebyla narušena jejich funkce
	VKP ze zákona jsou respektovány

	Část trasy jednostranného chodníku je navržena na PUPFL
	Vyhodnocení navrženého odnětí ZPF a PUPFL je zpracováno dle předpisů


	Vyhodnocení splnění pokynů

	Stanovisko, připomínka, podnět
	Vyhodnocení

	Sousední obce:

město Hrádek

obec Kamenný Újezd

obec Příkosice
	Bez připomínek

	KHS Rokycany:

lokalita č. 11 bude podmíněně využitelné území za předpokladu ochrany bydlení před hlukem
	Zapracováno v ÚP

	Ministerstvo průmyslu
	Bez požadavků

	VUSS Praha
	Bez požadavků

	Obvodní báňský úřad
	Bez požadavků

	Krajský úřad Plzeňského kraje, odbor dopravy
	Bez požadavků

	MěÚ Rokycany, odbor ŽP:

překreslit revidovaný ÚSES dle plánu ÚSES Rokycansko II
	Zapracováno v ÚP

	ověřit u provozovatele ČOV zda je schopna přijímat odpadní vody za žump
	Ověřeno u provozovatele ČOV

	Vojenský lesní úřad:

dbát základních povinností k ochraně PUPFL
	Zapracováno v ÚP

	Česká geologická služba:

nejsou evidována žádná výhradní ložiska ani prognózní zdroje
	Zapracováno v ÚP

	Centrum dopravního výzkumu:

lokality 42, 45, 69 – dodržet hygienické podmínky (hluk z dopravy)
	Zapracováno v ÚP

	Policie ČR:

zpracovat koncepci veřejné infrastruktury
	Je obsažena v textové i grafické části ÚP Mirošov

	Příkosická zemědělská a.s.:

plocha č. 11 – určit regulativ ve smyslu stanoviska KHS
	Zapracováno v ÚP

	Krajský úřad Plzeňského kraje:

výkres vyhodnocení předpokládaných záborů dle vyhlášky č. 500/2006 Sb.
	Zapracováno v ÚP


g)
Komplexní zdůvodnění přijatého řešení a vybrané varianty včetně vyhodnocení přepokládaných důsledků tohoto řešení zejména ve vztahu k rozboru udržitelného rozvoje území
1.
Koncepce rozvoje území obce, plochy s rozdílným způsobem využití

Územní plán Mirošov navrhuje využít pro rozvoj bydlení především volných ploch v zastavěném území města. Plochy s pořadovými čísly 1 – 21 jsou požadavky soukromých vlastníků. Dále jsou opět prověřeny plochy, které byly obsaženy v minulém územním plánu a které územní plán opět zařazuje do navržených zastavitelných ploch. Poslední skupinou ploch jsou plochy nové.

Navržené zastavitelné plochy navazují na stanovené zastavěné území. 

Rozvojové plochy výroby a skladování poskytují možnost plošného rozšíření současnému výrobnímu subjektu. Záměrem, který je veden snahou o omezení průjezdu městem je situování nových výrobních ploch severním směrem od města a situování přeložky silnice II/117 na severní okraj města.

Požadavek vyplývající ze Zásad územního rozvoje Plzeňského kraje na vymezení nové trasy silnice II/232 je řešen rozšířením současné silnice III/11724. Řešení trasy v oddálené západní trase od silnice III/11724 není realizovatelné z důvodů potřebné ochrany kulturních a přírodních hodnot území (památková zóna Chýlice, přírodní park Kamínky a terénní vrchol sv. Vojtěcha).

Označení ploch s rozdílným způsobem využití vychází z vyhlášky č. 501/2006 Sb.

Pro přesné určení ploch bydlení bylo zvoleno ještě další členění:

BI
plochy bydlení – individuální městské a příměstské

Pozemky dalších staveb, které nesnižují kvalitu prostředí se rozumí:

· stavby o jednom nadzemním podlaží do 25 m2 zastavěné plochy a do 5 m výšky, nepodsklepené, jestliže neobsahují pobytové místnosti, hygienická zařízení ani vytápění, neslouží k ustájení zvířat a nejde o sklady hořlavých kapalin a hořlavých plynů;

· stavby pro chovatelství o jednom nadzemním podlaží o zastavěné ploše do 16 m2 a do 5 m výšky;

· zimní zahrady o jednom nadzemním podlaží a skleníky do 40 m2 zastavěné plochy a do 5 m výšky;

· přístřešky o jednom nadzemním podlaží, které slouží veřejné dopravě a jiné veřejně přístupné přístřešky do 40 m2 zastavěné plochy a do 4 m výšky.

BČ
plochy bydlení – bydlení hromadné (v bytových domech)

Důvodem je odlišení charakteru bydlení v rodinných a bytových domech a odlišení podlažnosti.

Plochy smíšené jsou odlišeny:

BO
plochy smíšené – obytné městského charakteru zahrnují též občanské vybavení

BV
plochy smíšené – venkovského charakteru připouštějí užitkové využití zahrad a chov drobného hospodářského zvířectva

VB
plochy smíšené výrobní připouštějí výrobní činnost

Dle vyhlášky č. 501/2006 Sb. § f a vyhlášky č. 269/2009 čl. I. odst. 2 je nutné v plochách pro bydlení o rozsahu nad 2 ha vymezit plochy veřejných prostranství. jejich situování bude určeno územní studií.

	Označení plochy
	Rozloha zastavěné plochy celkem (ha)
	Minimální rozsah plochy veřejného prostranství (ha)

	12b
	6,625
	0,331

	12c
	2,503
	0,125

	13
	6,128
	0,306

	14a
	2,207
	0,110

	30
	8,252
	0,412

	36
	3,627
	0,181

	38
	7,446
	0,372

	51
	3,911
	0,195


Plochy zeleně jsou odlišeny:

IZ
plochy zeleně – zeleň izolační

LP
plochy zeleně – přírodně krajinářský park
SZ
plochy zeleně – sady a zahrady

ZO
plochy zeleně – zeleň ostatní

ZP
plochy zeleně – zeleň parková

Důvodem pro odlišení je specifikace ploch zeleně.

Dle § 18, odst. 5 zákona č. 183/2006 Sb. lze umisťovat:

· stavby, zařízení a jiná opatření pro zemědělství, lesnictví, vodní hospodářství, pro ochranu přírody a krajiny, pro veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu, pro snižování nebezpečí ekologických a přírodních katastrof a pro odstraňování jejich důsledků a dále taková opatření a stavby, které zlepší podmínky využití pro účely rekreace a cestovního ruchu (např. cyklistické stezky, hygienická zařízení, ekologická a informační centra).

2.
Odůvodnění výhledové velikosti obce a výhledového počtu bytů

Základní charakteristiky obce

Mirošov je městem s vyrovnanou a stabilizovanou funkční strukturou. K datu sčítání (1. 3. 2001) zde trvale žilo 2 237 obyvatel, k 1. 1. 2009 pak 2 186 obyvatel. Od šedesátých let minulého století se populační velikost města téměř neměnila. Současná plocha obce je 1 153 ha, takže územní intenzita osídlení je zhruba o polovinu vyšší (190 obyvatel na km2) než je republikový průměr. Díky příznivé poloze (okrajová část plzeňského metropolitního areálu, blízkost Rokycan a dálnice D 5) a rovnováze v rozsahu obytných a ekonomických funkcí (v roce 2001 byl počet dojíždějících za prací téměř totožný s počtem vyjíždějících) má město značný rozvojový potenciál

Vnitřně je obec členěna pouze do dvou částí (vlastní Mirošov a Myť), podle základních sídelních jednotek (ZSJ) do čtyř celků (v rámci části Mirošov ZSJ vlastní Mirošov, Hory u Mirošova a Čtrnáctka). Z hlediska dlouhodobého retrospektivního vývoje je možné ještě v rámci ZSJ Mirošov vyčleňovat Janov, který sídelně navazuje na Hory u Mirošova. Janov ovšem není ani administrativně ani statisticky specifikován jako samostatná jednotka. V těchto souvislostech je vhodné připojit dvě poznámky o důležitých územně administrativních změnách obce v poválečném období, Za prvé se jedná o převedení ZSJ Hory u Mirošova v sedmdesátých letech z obce Dobřív k Mirošovu. Za druhé se jedná o dočasné připojení několika malých obcí k Mirošovu na konci socialistického období, které se po roce 1989 opět osamostatnily: Skořice od 1. 3. 1990, Kakejcov, Kornatice, Mešno, Příkosice, Štítov, Trokavec a Vísky od 1. 1. 1992. Všechny tyto obce jsou ale nadále přirozeným zázemím Mirošova. Uvedené změny je třeba respektovat při analýzách předchozího vývoje, neboť ztěžují a někdy dokonce znemožňují příslušná vývojová srovnání.

Poloha města a postavení v širším systému osídlení

Všeobecně je oprávněné hodnotit polohové podmínky Mirošova pozitivně. I polohu je však třeba analyzovat víceúrovňově, a to především ve smyslu měřítkovém:

Makropolohová úroveň – příznivé hodnocení v tomto případě vyplývá ze dvou skutečností:

· Sounáležitost – byť okrajová – s plzeňským metropolitním areálem, jehož součástí jsou Rokycany i navazující intenzivně osídlená a ekonomicky významná osa Rokycany – Hrádek – Mirošov.

· Sounáležitost s výrazně rozvojovou osou podél dálnice D 5 mezi Prahou a Plzní. Jedná se o jednu ze dvou hlavních rozvojových os v současnosti (druhou je Praha – Mladá Boleslav – Liberec). I v tomto případě sem patří Mirošov „zprostředkovaně“ díky lokální ose intenzivního osídlení a ekonomických aktivit Rokycany – Hrádek – Mirošov.

Mezipolohová úroveň – rozhodující význam mají vztahy s okresním centrem (dnes ztotožněným s obcí s rozšířenou působností):

· Vzdálenost od výrazného mikroregionálního střediska Rokycan a rovněž od dálnice Praha – Plzeň je nejen malá (8 – 9 km), ale dopravně dobře zajištěná železnicí i silnicí.

· Návaznost na Rokycany je zesílena formováním osy Rokycany – Hrádek – Mirošov. Ekonomická atraktivita Rokycan je dále zvýrazněna pracovním významem Hrádku.

Mikropolohová úroveň – nezanedbatelné výhody představuje jak kvalitní přírodní (životní) prostředí, tak i existence „vlastního“ – byť omezeného – spádového území:
· Mirošov sousedí na východě s rozsáhlým vojenským prostorem Brdy, který v důsledku své funkce má nenarušené přírodní prostředí. Na jihu a na západě město sousedí s malými venkovskými sídly, jejichž prostředí je rovněž ekologicky kvalitní. Obdobný charakter prostředí má i samotný Mirošov, i když v důsledku intenzivního osídlení a značné silniční dopravy je jeho kvalita částečně snížena.

· Středisková působnost Mirošova je poměrně omezená, avšak určité spádové území se zde vytvořilo a je stabilizováno i do perspektivy. Zahrnuje 8 obcí s více než tisícem obyvatel – 1 054 v r. 2001, ale již 1 134 k 1. 1. 2009.

Polohovým poměrům odpovídá i postavení Mirošova v širším systému osídlení a střediskové hierarchii. Samotný Mirošov je lokálním střediskem pro jižní část Rokycanska. V mikroregionální úrovni je podřízen Rokycanům, na meziregionální úrovni Plzni a na úrovni makroregionální Praze. Tyto zřetelně vyvinuté hierarchické vazby doplňuje významná propojenost se sousedním Hrádkem, který byl v dřívějším období dokonce nejvýznamnějším cílem pracovní vyjížďky z Mirošova. V důsledku výrazného omezení pracovních příležitostí v místním hutním závodě došlo k převýšení pracovního spádu k Rokycanům a zároveň ke snížení záporného dojížďkového salda Mirošova s Hrádkem. Uvedené skutečnosti názorně dokládají údaje o pracovní a školní dojížďce z cenzu 2001 – viz tab. 1. Vyplývá z nich i rozdílnost v územním uspořádání dojížďky do Mirošova na jedné straně a vyjížďky z Mirošova na straně druhé. Zatímco u vyjížďky pracovní i školské jasně dominují tři směry, u dojížďky se uplatňuje větší počet, avšak poměrně málo objemově rozdílných směrů. Rokycany, Hrádek a Plzeň jsou cílem 78 % vyjíždějících za prací a 81 % vyjíždějících studentů, školáků a učňů. V případě dojížďky do Mirošova by byly obdobné podíly tří nejsilnějších směrů pouze 38 % a 50 %. U dojížďky jsou relativně důležité nejen vztahy k blízkým Rokycanům a Hrádku, a také vázanost spádových obcí, ale i pracovní vazby větších obcí nebo měst v okolí: dojížďka za prací ze Spáleného Poříčí byla 36 osob, z Dobříva 31, ze Strašic 25.

Tab. 1 – Hlavní dojížďkové vazby Mirošova (2001)

	Okolní obce
	Vyjížďka z Mirošova
	Dojížďka do Mirošova

	
	pracovní
	školská
	pracovní
	školská

	Rokycany
	164
	60
	68
	2

	Hrádek
	144
	16
	78
	4

	Plzeň
	71
	29
	16
	0

	Praha
	16
	3
	3
	1

	8 obcí spádového zázemí
	9
	0
	115
	81

	Ostatní obce
	84
	21
	194
	8

	Celkem
	488
	129
	474
	96


Pramen: Sčítání 2001, ČSÚ, Praha.

Dlouhodobé tendence vývoje obyvatelstva

Mirošov byl poměrně významným a lidnatým sídlem již před nástupem industriálního období (první písemná zmínka je z roku 1366). V roce prvního moderního sčítání (1869) měl 1 410 obyvatel a s částí Myť pak 1 626 obyvatel. Populační velikosti odpovídaly i jeho obslužné a výrobní funkce na tehdejší ekonomické úrovni. Industrializace přinesla řadu nových rozvojových impulsů. Z hlediska lokálních faktorů byla nejdůležitější těžba uhlí, která dosáhla vrcholu v 70. a 80. letech 19. století. V roce 1890 dosáhl Mirošov nejvyššího počtu obyvatelstva ve své historii. Přestože brzký útlum těžby a zpracování místního koksovatelného uhlí přivodil značný pokles obyvatelstva do 1. světové války (cca o 700 obyvatel), zůstaly zachovány některé pozitivní důsledky ekonomického rozvoje – k těm do jisté míry patří i vybudování železnice Rokycany – Nezvěstice v 80. letech 19. století. Dobrá dopravní dostupnost Rokycan a pozdější rozvoj železáren v Hrádku vedly k mírnému populačnímu růstu Mirošova po 1. světové válce a k relativní stabilizaci počtu obyvatel po 2. světové válce až do současnosti. Díky výhodné poloze a kvalitě životního prostředí má Mirošov velmi dobré předpoklady pro stabilizaci, resp. i další rozvoj své sídelní/obytné funkce. Díky diverzifikované struktuře služeb v jejich širokém pojetí i lokálním podmínkám pro rozvoj výroby (zemědělství, lesnictví a navazující průmysl), má město do perspektivy dostatečný potenciál pro zachování rovnováhy v rozsahu sídelních a ekonomických funkcí.

Pokud jde o vnitřní diferenciaci obce z hlediska tendencí ve vývoji obyvatelstva, jsou možnosti analýz v důsledku nedostatečné datové základny jen omezené. Nízký počet základních sídelních jednotek (ZSJ) v rámci obce však hodnocení značně zjednodušuje. Výše uvedené celkové charakteristiky je možné ztotožnit s největším sídlem (vlastní Mirošov včetně velikostně nevýznamné ZSJ Čtrnáctka) a dvě zbývající ZSJ označit za extrémní případy. Dlouhodobě výrazně ztrátová je ZSJ Myť a naopak významně růstová je ZSJ Hory u Mirošova. V obou případech se jedná o příčiny vyplývající z rozdílné mikropolohové atraktivity a odpovídajících dopravních podmínek.

Základní informace o vývoji obyvatelstva shrnuje tab. 2.

Tab. 2 – Vývoj počtu obyvatelstva Mirošova v letech 1869 – 2009 

	Rok
	Mirošov v současném vymezení
	Mirošov bez ZSJ
Hory u Mir.
	Mirošov bez 
ZSJ Hory u Mir.
a ZSJ Myť
	ZSJ Mirošov
	ZSJ Čtrnáctka
	ZSJ Myť
	ZSJ Hory u Mirošova

	1869
	.
	1 626
	1 410
	.
	.
	216
	.

	1890
	.
	2 322
	2 102
	.
	.
	220
	.

	1910
	.
	1 635
	1 505
	.
	.
	130
	.

	1930
	.
	1 771
	1 637
	.
	.
	134
	.

	1950
	.
	1 826
	1 732
	.
	.
	94
	.

	1961
	2 165
	1 875
	1 776
	.
	.
	99
	290

	1970
	2 186
	1 849
	1 764
	.
	.
	85
	337

	1980
	2 218
	1 801
	1 753
	1 689
	64
	48
	417

	1991
	2 045
	1 583
	1 551
	1 510
	41
	32
	462

	2001
	2 237
	1 747
	1 718
	1 678
	40
	29
	490

	2009
	2 186
	.
	.
	.
	.
	.
	.


Poznámka: 

· Vzhledem k územně administrativním změnám ve vymezení Mirošova a vzhledem k absenci údajů pro ZSJ Hory u Mirošova a ZSJ Čtrnáctka v dřívějších obdobích, mohl být vývoj obyvatelstva zachycen jen neúplně.

Prameny:

· Příslušná sčítání (viz i Retrospektivní lexikon obcí ČSR 1850 – 1970).

· Statistické lexikony obcí ČSSR a ČR, ČSÚ Praha.

· V případě roku 2009 (k 1. 1.) údaj z průběžné evidence obyvatelstva ČSÚ, která sleduje změny pouze za celé administrativní obce.

Demografická struktura a současný populační vývoj

Základní charakteristiky věkové struktury obyvatelstva a vývoje této struktury v posledním období (1991 – 2009) jsou shrnuty v tab. 3. Je zde zachycena situace nejen v Mirošově, ale i v hierarchicky vyšších územních jednotkách, včetně celé republiky.

Tab. 3 – Vývoj věkové struktury obyvatelstva

	Jednotka
	Rok
	Podíl základních věkových skupin (v %)
	Index věkového složení

	
	
	0 - 14
	15 – 64
	65 +
	

	ČR
	1991
	21,0
	66,3
	12,7
	166,1

	
	2001
	16,2
	70,0
	13,8
	117,0

	
	2009
	14,1
	71,0
	14,9
	105,7

	Plzeňský kraj
	1991
	20,4
	66,6
	13,0
	157,7

	
	2001
	15,7
	70,0
	14,3
	109,9

	
	2009
	13,8
	70,9
	15,2
	90,8

	Okr. Rokycany
	1991
	20,0
	65,7
	14,2
	140,6

	
	2001
	15,8
	68,7
	15,5
	102,4

	
	2009
	13,5
	70,7
	15,9
	84,9

	Mirošov
	1991
	16,3
	65,0
	18,6
	87,7

	
	2001
	14,2
	62,9
	22,9
	61,9

	
	2009
	12,2
	67,4
	20,4
	59,6

	
	(2009-absolutní počty)
	(266)
	(1 474)
	(446)
	59,4


Poznámka:

· Index věkového složení: počet osob předproduktivního věku (0-14) na 100 osob postproduktivního věku (65 a více).

Prameny: 

· Výsledky sčítání v roce 1991 a 2001, ČSÚ, Praha.

· Průběžná evidence obyvatelstva k 1. 1. 2009, ČSÚ, Praha.

Ze srovnání zmíněných charakteristik vyplývají dva podstatné závěry:

· Základní vývojové tendence v celé ČR i v jejích dílčích částech jsou obdobné a vedou k postupnému a relativně rychlému stárnutí populace. Tyto demografické změny mají, a především budou mít, vážné sociální a ekonomické důsledky. V průběhu posledních dvou desetiletí se negativní dopady demografického vývoje projevily jen velmi omezeně – zejména nárůst počtu důchodců a s tím spojená potřeba sociálních služeb. Snižování podílu dětské složky populace se však v prvé řadě projevilo v nárůstu podílu obyvatelstva v produktivním věku. V perspektivě se bude ale počet obyvatelstva v produktivním věku snižovat a počet obyvatel ve věku postproduktivním poroste rychleji než dosud, což bude mít nepříznivé ekonomické důsledky.

· Věkové složení obyvatelstva Mirošova je nepříznivé v porovnání s Rokycanskem, Plzeňským krajem i celou ČR. Výše zmíněné tendence a jejich důsledky budou proto vážnější. Je třeba ale zdůraznit, že věková struktura obyvatelstva Mirošova je ovlivněna lokalizací významného (krajského) sociálního zařízení (domov Harmonie). V demografických charakteristikách obce se to projevuje zvýšeným počtem přistěhovaných i obyvatel v postproduktivním věku a pochopitelně i sníženou úrovní přirozené měny (resp. zvýšenou úrovní úmrtnosti). Dílčím důsledkem nepříznivé věkové struktury populace Mirošova je i vyšší podíl žen: v roce 2001 52,9 %, kdežto v ČR 51,3 %, v kraji 51,0 % a na Rokycansku 50,9 %. 

Věková struktura obyvatelstva Mirošova spolu s vlivem výše uvedených specifických faktorů, podmiňuje úroveň a proporce složek populačního vývoje – viz tab. 4.

Tab. 4 – Přirozený a migrační vývoj obyvatelstva Mirošova

	Období
	Přirozená měna
	Migrace
	Celkový přírůstek (úbytek)

	
	Narození
	Zemřelí
	Přirozená měna celkem
	Přistěhovalí
	Vystěhovalí
	Migrační přírůstek
	

	1993 – 1996
	72
	305
	- 233
	508
	157
	351
	118

	1997 – 2000
	72
	426
	- 354
	629
	173
	456
	102

	2001 – 2004
	58
	386
	- 328
	463
	171
	292
	- 36

	2005 – 2008
	69
	205
	- 136
	349
	178
	171
	35

	1993 – 2008
	271
	1 322
	- 1 051
	1 949
	679
	1 270
	219


Poznámky a prameny:

· Údaje vycházejí z průběžné evidence obyvatelstva ČSÚ, která obvykle vykazuje drobné rozdíly oproti výsledkům sčítání. Jsou sledována čtyřletá období po odloučení 7 obcí po sčítání v r. 1991.

Podstatný je rozdíl v přirozeném a migračním vývoji. Ztráty přirozenou měnou jsou výrazné i na poměry v ČR a naopak migrační zisky jsou nadprůměrné. Vzájemně se obě tyto složky víceméně kompenzují – v 90. letech poněkud převažovaly migrační přírůstky, takže došlo k mírnému růstu populace, po roce 2000 je počet obyvatelstva relativně stabilizován. Navzdory procesu stárnutí populace se však přirozený vývoj obyvatelstva relativně zlepšoval, resp. se snižovaly ztráty tímto vývojem (určité zvýšení úrovně porodnosti a zlepšení úmrtnostních poměrů). Souběžně se však snižovaly i migrační zisky. Do perspektivy je možné předpokládat zvyšování ztrát přirozenou měnou. V případě migračního vývoje může dojít k mírnému zvýšení zisků díky dobrým podmínkám pro rozvoj sídelní funkce Mirošova. V tomto smyslu lze pokládat současnou populační velikost za poměrně stabilizovanou i do perspektivy.

Vnitřní demografické rozdíly mezi základními sídelními jednotkami (ZSJ) jsou nevýznamné. Důvodem je nejen malý počet ZSJ, ale především jejich velikostní nesrovnatelnost. ZSJ Myť a ZSJ Čtrnáctka mají jen několik desítek obyvatel. ZSJ Mirošov soustřeďuje většinu obyvatel obce a má proto zhruba stejné, resp. nepatrně horší demografické poměry než celá obec (v důsledku lokalizace sociálního zařízení Harmonie). Relativně příznivou věkovou strukturu má obyvatelstvo ZSJ Hory u Mirošova (podobně i ZSJ Čtrnáctka) – podíl dětské složky obyvatelstva zde byl v r. 2001 nejvyšší (18,2 % proti 14,2 % v celé obci).

Ekonomická a sociální struktura obyvatelstva

Ekonomická struktura bydlícího obyvatelstva je v Mirošově málo odlišná od stavu v příslušných řádově vyšších územních celcích – viz tab. 5. Vzhledem k velikosti obce – malé město s částečnými znaky venkovského sídla – je zde poněkud vyšší zastoupení primárního sektoru, tj. zemědělství a lesnictví. Významnější jsou rozdíly v míře ekonomické aktivity obyvatelstva i v úrovni nezaměstnanosti. Překvapující je především významně nižší podíl ekonomicky aktivních na celém obyvatelstvu v porovnání jak s celostátní, tak i s regionální úrovní. Údaje ze sčítání nestačí k analýze příčin této skutečnosti, ale je možné předpokládat uplatnění dvou specifických faktorů: vysoké zastoupení postproduktivní složky v populaci a zvýšený podíl obyvatel v předčasném důchodu vzhledem k vysoké dřívější zaměstnanosti v hutnictví, kde byl odchod do důchodu zvýhodněn. Pozitivní charakteristikou je relativně nízká úroveň nezaměstnanosti (pod průměrem státu, kraje i okresu). To platí až do současnosti, i když ekonomická krize se projevila na všech úrovních: ke konci roku 2008 byla v Mirošově míra nezaměstnanosti 4,9 %, ale ke konci roku 2009 již 7,6 % (tyto údaje sociální statistiky mají jen přibližnou platnost, neboť nepostihují změny v počtu ekonomicky aktivních osob). Pokud jde o vývoj ekonomické struktury obyvatelstva, je možné zachytit jen změny mezi posledními censy (1991 – 2001). Tendence byly v tomto období jednoznačné a výrazné: pokles priméru a nárůst terciéru (v Mirošově byl pokles zastoupení priméru zvláště dramatický – z 21,1 % na 7,8 %). Tyto tendence pravděpodobně pokračují i v současnosti, byť v řádově nižší intenzitě. V těchto souvislostech je třeba upozornit na významný vliv vlastnických a organizačně – technických změn (např. na osamostatnění někdejších tzv. přidružených výrob). Proto je srovnatelnost ekonomické struktury v roce 1991 a v roce 2001 částečně problematická.

Vzhledem k velikostním rozdílům čtyř statistikou sledovaných základních sídelních jednotek, je jejich podrobnější hodnocení nevýznamné. Extrémy představují dvě populačně malé ZSJ – Čtrnáctka (vysoká úroveň ekonomické aktivity) a Myť (nízká úroveň). Největší ZSJ – vlastní Mirošov – má mírně podprůměrnou úroveň, Hory u Mirošova pak nadprůměrnou, ale zase vyšší podíl nezaměstnaných.

Tab. 5 – Ekonomická struktura a aktivita obyvatelstva (2001)
	Jednotka
	Podíl základních sektorů (%)
	Podíl na obyvatelstvu (%)
	Nezaměstnanost (%)

	
	primér
	sekundér
	terciér
	ekonomicky aktivních
	zaměstnaných
	

	ČR
	4,4
	37,7
	57,9
	51,4
	46,6
	9,3

	Plzeňský kraj
	6,3
	39,9
	53,8
	51,9
	48,2
	7,0

	Okres Rokycany
	6,3
	42,6
	51,1
	51,0
	47,2
	7,4

	Mirošov celkem
	7,8
	37,9
	54,3
	44,3
	41,8
	5,7

	Z toho ZSJ:
	
	
	
	
	
	

	Čtrnáctka
	7,4
	33,3
	59,3
	67,5
	67,5
	0,0

	Hory u Mirošova
	4,7
	33,3
	62,0
	56,3
	51,0
	9,4

	Mirošov
	8,7
	40,4
	51,0
	40,5
	38,7
	4,4

	Myť
	33,3
	11,1
	55,6
	31,0
	31,0
	0,0


Poznámky:

· Primér (zemědělství + lesnictví), sekundér (průmysl + stavebnictví), terciér (ostatní odvětví).

· % nezaměstnaných se vztahuje k celkovému počtu ekonomicky aktivních.

· Podíly sektorů zahrnují i nezaměstnané. U značného počtu ekonomicky aktivních nebyla sektorová příslušnost zjištěna (v Mirošově u 7,6 %).

Pramen: Výsledky sčítání 2001, ČSÚ, Praha.

Tab. 6 – Struktura a intenzita pracovních míst

	Jednotka
	Podíl ekonomických sektorů (%)
	Počet pracovních míst na

	
	primér
	sekundér
	terciér
	100 ekonomicky aktivních
	100 zaměstnaných

	ČR
	4,5
	38,7
	56,8
	90,2
	99,4

	Plzeňský kraj
	6,5
	40,9
	52,6
	90,8
	97,7

	Okres Rokycany
	7,9
	44,0
	48,1
	80,3
	86,8

	Mirošov
	19,1
	16,7
	64,2
	92,9
	98,5


Poznámky:

· Primér (zemědělství + lesnictví), sekundér (průmysl + stavebnictví), terciér (ostatní odvětví).

· % nezaměstnaných se vztahuje k celkovému počtu ekonomicky aktivních.

· Podíly sektorů zahrnují i nezaměstnané. U značného počtu ekonomicky aktivních nebyla sektorová příslušnost zjištěna (v Mirošově u 7,6 %).

Pramen: Výsledky sčítání 2001, ČSÚ, Praha.

Druhý pohled na ekonomické poměry obyvatelstva představuje sledování struktury a rozsahu obsazených pracovních příležitostí – viz tab. 6. V tomto případě jsou údaje k dispozici pouze za celé administrativní obce. Z porovnání dat v tab. 5 a 6 je zřejmá rozdílnost ve struktuře zaměstnanosti bydlícího obyvatelstva na jedné straně a ve struktuře místních pracovních příležitostí na straně druhé: podstatně vyšší je počet míst v priméru a částečně i terciéru. Nejdůležitějšími charakteristikami ekonomických poměrů jsou relace mezi počty ekonomicky aktivních, resp. zaměstnaných a pracovních míst. V obou případech vykazuje Mirošov průměrnou úroveň, tj. relativní rovnováhu mezi potřebou a nabídkou práce. Výše zmíněné strukturální rozdíly jsou kompenzovány rozsáhlým pohybem za prací: dojížďka za prací byla v roce 2001 474 osob, vyjížďka 488 osob, takže počet zaměstnaných (935) byl obdobný jako počet pracovních míst (921). V důsledku územně – administrativních změn obce v roce 1991 nejsou plně srovnatelné údaje za pracovní místa podle dvou posledních censů. Této srovnalosti lze dosáhnout pouze nasčítáním údajů k roku 2001 za Mirošov a 7 obcí odloučených po censu 1991. Mirošov v tomto širokém vymezení měl v roce 1991 1 403 ekonomicky aktivních osob, 1 391 zaměstnaných a 1 112 pracovních míst. V roce 2001 to bylo 1 411 ekonomicky aktivních, 1 337 zaměstnaných a 1 055 pracovních míst. Změny tedy byly poměrně malé – s výjimkou zvýšené nezaměstnanosti – což dokládá relativní stabilitu ekonomické základny Mirošova.

Důležité podmíněnosti nejen ekonomické prosperity, ale i celkové společenské stability a proporcionality, vyplývají nepochybně ze sociální kvality obyvatelstva. Vybrané charakteristiky tohoto druhu shrnuje tab. 7.

Tab. 7 – Základní sociální charakteristiky obyvatelstva

	Jednotka
	% obyvatel české národnosti
	% nábožensky věřících
	% narozených v obci
	% obyvatel starších 25 let se vzděláním

	
	
	
	
	středoškolským
	vysokoškolským

	ČR
	94,2
	32,1
	52,5
	34,5
	10,8

	Plzeňský kraj
	95,4
	24,2
	50,1
	33,9
	9,4

	Okres Rokycany
	96,0
	17,7
	47,6
	33,3
	7,6

	Mirošov
	96,0
	20,9
	38,3
	27,0
	4,8

	Z toho ZSJ:
	
	
	
	
	

	Čtrnáctka
	95,0
	7,5
	35,0
	33,3
	22,2

	Hory u Mirošova
	94,7
	12,2
	36,3
	36,9
	6,2

	Mirošov
	96,4
	23,5
	38,4
	24,3
	4,2

	Myť
	96,6
	34,5
	69,0
	21,7
	0,0


Pramen: Výsledky sčítání 2001, ČSÚ, Praha.

Z porovnání s vyššími územními celky vyplývá, že obyvatelstvo Mirošova je národnostně výrazně homogenní, z hlediska úrovně religiozity a podílu tzv. rodáků je poněkud pod celostátním průměrem. V těchto ohledech je možné hovořit o dostatečné sídelní a sociální stabilitě města. Závažnější je podprůměrná vzdělanostní úroveň obyvatelstva, zejména nízký podíl vysokoškoláků.Tato úroveň je výrazně diferencovaná podle sídelní hierarchie a její celostátní průměr je ovlivněn významně velkoměsty. Nejen venkovská sídla, ale i malá města mají proto všeobecně podprůměrné hodnoty této úrovně. Pozitivní jsou aktuální vývojové tendence, které směřují ke zvyšování úrovně vzdělanosti v podstatě na všech stupních sídelní hierarchie (včetně změn u Mirošova v letech 1991 – 2001). 

Rozdíly v rámci obce podle ZSJ jsou obdobné jako u demografických a ekonomických charakteristik. Zejména podle úrovně vzdělanosti představuje pozitivní extrém ZSJ Čtrnáctka, extrém negativní pak ZSJ Myť. Vlastní Mirošov je mírně podprůměrný, Hory u Mirošova jsou nad průměrem obce.

Domovní a bytový fond

K datu sčítání (1. 3. 2001) bylo v obci evidováno 583 domů, z toho 471 trvale obydlených se 663 byty. Základní údaje o vývoji domovního a bytového fondu ve městě a podle jednotlivých ZSJ v letech 1991 – 2001 podává tab. 8. Dále jsou připojeny vybrané údaje o vybavenosti domácností. V tab. 9 jsou prezentovány především kvalitativní charakteristiky bytových poměrů za celou obec a nadřazené územní celky. Z příslušných srovnání vyplývá hlavní hodnocení bytového fondu v Mirošově:

· Celkově je možné konstatovat, že kvalita bytového fondu odpovídá průměrné situaci v celém státu. Žádné výraznější rozdíly, ať již pozitivního nebo negativního typu nelze v tomto ohledu stanovit.

· Existující rozdíly proti celostátním průměrům je třeba označit za specifika odpovídající diferenciaci bytových poměrů z hlediska sídelní hierarchie. Mirošov jako malé město má pochopitelně částečné rysy jako venkovská sídla. Je zde tedy vyšší zastoupení rodinných domů, vyšší počet osob připadajících na 1 byt a vyšší podíl bytů III. a IV. kategorie. Podobně je zde poněkud vyšší úroveň motorizace domácností a naopak nižší vybavení domácností počítači a telefony. Vzhledem k současnému trendu je zřejmé, že se vybavení domácností výrazně zlepšuje.Také stáří bytového fondu bylo – avšak nevýznamně – vyšší proti průměru ČR.

· Počet objektů individuální rekreace byl sledován pouze v r. 1991 a byl relativně nad celostátním průměrem. Tento stav je pravděpodobně platný i v současnosti, což dokládá určitou rekreační atraktivitu obce.

· Rozdíly mezi ZSJ korespondují s jejich populační velikostí a polohou. Výraznější jsou proto rozdíly u obou nejmenších ZSJ, které se vyznačují zejména zvýšeným zastoupením rekreačního bydlení, vyšším podílem bytů horších kategorií a v případě Mytě i nižší úrovní ve vybavenosti domácností. Obě ZSJ mají i výrazně starší bytový fond u ZSJ Myť byl překvapivě i nejnižší počet osob připadajících na 1 byt, což ale nelze vzhledem k malé velikosti sídla považovat za významné.

Tab. 8 – Základní údaje o domovním a bytovém fondu a vybavenosti domácností

	Ukazatel
	Rok
	Mirošov celkem
	Z toho základní sídelní jednotky

	
	
	
	Čtrnáctka
	Hory u Mirošova
	Mirošov
	Myť

	Domy celkem
	1991
	554
	20
	88
	420
	26

	
	2001
	583
	13
	102
	442
	26

	Domy trvale obydlené
	1991
	452
	11
	74
	351
	16

	
	2001
	471
	8
	83
	367
	13

	Objekty individuální rekreace
	1991
	143
	6
	22
	105
	10

	Byty trvale obydlené
	1991
	657
	17
	170
	454
	16

	
	2001
	663
	14
	179
	457
	13

	Byty v rodinných domech
	1991
	502
	13
	83
	390
	16

	
	2001
	520
	9
	95
	403
	13

	Byty sloužící rekreaci
	2001
	68
	0
	8
	49
	11

	Byty III. a IV. kategorie
	1991
	96
	7
	12
	69
	8

	
	2001
	36
	3
	7
	24
	0

	Počet osob / byt 
	1991
	3,11
	2,41
	2,72
	3,33
	2,00

	
	2001
	3,37
	2,86
	2,74
	3,67
	2,23

	Cenzové domácnosti celkem
	2001
	767
	16
	210
	526
	15

	Cenzové dom. jednotlivců
	2001
	213
	6
	65
	135
	7

	Vybavenost domácností: 
	2001
	
	
	
	
	

	automobilem
	
	438
	9
	115
	307
	7

	telefonem
	
	509
	9
	131
	361
	8

	osobním počítačem
	
	85
	2
	18
	65
	0


Prameny: Výsledky sčítání 1991 a 2001, ČSÚ, Praha.

Tab. 9 – Vybrané kvalitativní charakteristiky bytového fondu a bydlení obyvatelstva
	Ukazatel
	Územní celky

	
	ČR
	Plzeňský kraj
	Okres Rokycany
	Mirošov

	Podíl bytů postavených v letech (%):
	
	
	
	

	do r. 1919
	11,9
	12,2
	13,2
	12,5

	1920 – 1945 
	14,7
	14,9
	13,3
	16,0

	1946 – 1970 
	26,3
	25,5
	28,4
	27,9

	1971 – 1980 
	22,5
	24,7
	22,8
	24,6

	1981 – 1990 
	16,4
	14,2
	14,7
	10,6

	1991 – 2000 / 2001
	8,2
	8,5
	7,6
	8,4

	% bytů v rodinných domech
	42,6
	46,1
	62,3
	78,4

	% bytů III. a IV. kategorie
	3,3
	4,0
	5,4
	5,4

	Počet osob / byt
	2,67
	2,63
	2,70
	3,37

	% cenzových dom. jednotlivců
	26,9
	26,8
	26,4
	25,6

	Vybavenost domácností (%):
	
	
	
	

	automobil
	46,1
	52,3
	54,4
	57,1

	telefon
	70,0
	71,4
	69,1
	66,4

	Počítač
	13,7
	12,6
	12,9
	11,1

	Objekty individuální rekreace
na 100 trvale obydlených domů
	24,8
	37,3
	45,0
	31,6


Poznámky: Údaje o individuální rekreaci byly zjišťovány pouze v r. 1991.

Prameny: Výsledky sčítání 1991 a 2001, ČSÚ, Praha.

Tab. 10 – Bytová výstavba v letech 1997 – 2008 

	Jednotka
	Bytová výstavba (počet bytů) v období
	Intenzita byt.výstavby byty/1000ob. ročně

	
	1997 – 2000
	2001 – 2004
	2005 – 2008
	

	
	Celkem
	v RD
	Celkem
	v RD
	Celkem
	v RD
	

	ČR
	84 127
	33 736
	111 444
	57 952
	143 082
	70 703
	2,75

	Plzeňský kraj
	4 741
	2 770
	7 293
	3 521
	8 609
	4 024
	3,11

	Okres Rokycany
	241
	219
	493
	327
	665
	429
	2,54

	Mirošov
	11
	11
	16
	15
	63
	41
	3,40


Poznámky: Uvedeny jsou dokončené byty, včetně nástaveb, přístaveb a vestaveb.

Prameny: Průběžná roční evidence ČSÚ, Praha

Z hlediska aktuálního vývoje je zřejmé další zlepšování bytových poměrů obyvatelstva Mirošova – viz tab. 10. Průměrná roční intenzita bytové výstavby byla v letech 1997 – 2008 poměrně výrazně nad průměrem okresu, kraje i celé ČR. Pozitivní skutečností je navíc postupné zrychlování bytové výstavby (zejména rok 2007 a také rok 2008). To dokládá sídelní atraktivitu Mirošova, i když důsledky všeobecné ekonomické krize se patrně projeví zpomalením tohoto trendu v nejbližších letech.

TABULKOVÁ PŘÍLOHA – Vývoj obyvatelstva, domácností a bytů v letech 1961 – 2001

	Rok, období, ukazatel
	Česká republika
	Plzeňský kraj
	Okres Rokycany
	Mirošov

	1961
	
	
	
	

	Počet trvale bydlících obyvatel
	9 571 531
	549 905
	50 550
	2 165

	Počet cenzových domácností (CD)
	3 214 263
	187 225
	17 456
	687

	Počet trvale obydlených bytů
	2 845 145 
	163 709
	15 406
	640

	Počet osob na 1 CD
	2,98
	2,94
	2,90
	3,15

	Počet osob na 1 byt
	3,36
	3,36
	3,28
	3,38

	% CD bez vlastního bytu
	11,5
	12,6
	11,7
	6,8

	1961 – 1970 
	
	
	
	

	Nová bytová výstavba abs.
	534 157
	29 064
	1 712
	82

	                                    v % stavu 1961
	18,8
	17,8
	11,1
	12,8

	Odpad bytového fondu abs.
	290 465
	16 322
	1 026
	88

	                                    v % stavu 1961
	10,2
	10,0
	6,7
	13,8

	1970
	
	
	
	

	Počet trvale bydlících obyvatel
	9 807 697
	550 514
	48 831
	2 186

	Počet cenzových domácností (CD)
	3 502 608
	198 404
	17 727
	709

	Počet trvale obydlených bytů
	3 088 837
	176 451
	16 092
	634

	Počet osob na 1 CD
	2,80
	2,77
	2,75
	3,08

	Počet osob na 1 byt
	3,18
	3,12
	3,03
	3,45

	% CD bez vlastního bytu
	11,8
	11,1
	9,2
	10,6

	1971 – 1980 
	
	
	
	

	Nová bytová výstavba abs.
	797 414
	47 180
	3 451
	157

	                                    v % stavu 1970
	25,8
	26,7
	21,4
	24,8

	Odpad bytového fondu abs.
	391 405
	24 531
	2 358
	78

	                                    v % stavu 1970
	12,7
	13,9
	14,7
	12,3

	1980
	
	
	
	

	Počet trvale bydlících obyvatel
	10 291 927
	567 930
	48 132
	2 218

	Počet cenzových domácností (CD)
	3 875 674
	217 374
	18 452
	747

	Počet trvale obydlených bytů
	3 494 846
	199 100
	17 185
	713

	Počet osob na 1 CD
	2,66
	2,61
	2,61
	2,97

	Počet osob na 1 byt
	2,94
	2,85
	2,80
	3,11

	% CD bez vlastního bytu
	9,8
	8,4
	6,9
	4,6

	1981 – 1991 
	
	
	
	

	Nová bytová výstavba abs.
	514 122
	24 030
	1 868
	44

	                                    v % stavu 1980
	14,7
	12,1
	10,9
	6,2

	Odpad bytového fondu abs.
	303 339
	20 049
	2 425
	100

	                                    v % stavu 1980
	8,7
	10,1
	14,1
	14,0

	1991
	
	
	
	

	Počet trvale bydlících obyvatel
	10 302 215
	558 307
	46 118
	2 045

	Počet cenzových domácností (CD)
	4 051 583
	220 991
	18 134
	702

	Počet trvale obydlených bytů
	3 705 629
	203 081
	16 628
	657

	Počet osob na 1 CD
	2,54
	2,53
	2,54
	2,91

	Počet osob na 1 byt
	2,78
	2,75
	2,77
	3,11

	% CD bez vlastního bytu
	8,5
	8,1
	8,3
	6,4

	1991 – 2000 
	
	
	
	

	Nová bytová výstavba abs.
	313 769
	17 852
	1 290
	56

	                                    v % stavu 1991
	8,5
	8,8
	7,8
	8,5

	Odpad bytového fondu abs.
	191 720
	11 941
	967
	50

	                                    v % stavu 1991
	5,2
	5,9
	5,8
	7,6

	2001
	
	
	
	

	Počet trvale bydlících obyvatel
	10 230 060
	550 688
	45 788
	2 237

	Počet cenzových domácností (CD)
	4 270 717
	232 424
	18 756
	767

	Počet trvale obydlených bytů
	3 827 678
	208 992
	16 951
	663

	Počet osob na 1 CD
	2,40
	2,37
	2,44
	2,92

	Počet osob na 1 byt
	2,67
	2,63
	2,70
	3,37

	% CD bez vlastního bytu
	10,4
	10,1
	9,6
	13,6


Poznámka:
Tato tabulková příloha předkládá vývoj počtu obyvatel, cenzových domácností, bytů, nové výstavby bytů, ale i odpadu bytů po dobu 40 let v období 1961 – 2001 v Mirošově a pro srovnání i ve větších celcích.

Prameny: Výsledky cenzů v roce 1961, 1970, 1980, 1991 a 2001, ČSÚ, Praha.

3.
Doprava

Silnice III/11724 Mirošov – Rokycany – Ejpovice společně se silnicí II/117 představují páteřní silnice řešeného území. Výhledově po dobudování potřebné infrastruktury Plzeňského kraje budou obě silnice součástí regionálního okruhu Plzeňské aglomerace, vedené ve východním segmentu kraje ve spojení Kralovice – Břasy – Rokycany – Mirošov – Spálené Poříčí (sledováno v ZÚR PK). V této souvislosti je v souladu se ZÚR PK navrhovaná jako veřejně prospěšná stavba zásadní přestavba dílčích úseků obou těchto silnic. 

Silnice II/117 byla v prostoru Mirošova v  souladu s požadavky ZÚR PK prověřena v nové trase severního obchvatu města. V severozápadní zastavěné části Mirošova je navržena v novém koridoru se severním obchvatem centrálního prostoru sídla s napojením na stávající trasu severně od zámku a s novou úrovňovou křižovatkou se silnicí III/11724, navrhovanou jako silnice II/232. Stávající silnice III/11724, která je v souladu se ZÚR PK navržena v úseku Rokycany – Mirošov s napojením na přeložku silnice II/117, je v  ÚP sledována k převedení do sítě silnic II. třídy (prodloužení silnice II/232 Brodeslavy – Kozojedy – Břasy – Rokycany – Hrádek – Mirošov).

Zpřesněný koridor navrhované přestavby silnice III/11724 (II/232) sleduje stopu stávající silnice III/11724 s předpokládanou úpravou dispozičního uspořádání v parametrech silnice II. třídy s jednostranným rozšířením západním směrem.  Součástí přestavby je i navrhovaná přestavba stávající křižovatky silnic III/11724, III/11729 a navrhované místní komunikace včetně přestavby přilehlého prostoru autobusové zastávky.

Přestavba silnice III. třídy byla v souladu se ZÚR PK prověřována v novém koridoru západně od stávajícího. Vedení koridoru ve zcela nové stopě však naráží na zásadní střety s  limity využití území a omezené podmínky reálné průchodnosti územím.  Z tohoto důvodu bylo v souladu s vyjádřením  zástupců pořizovatele a krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru územního plánování a stavebního řádu doporučeno pro přestavbu silnice III/11724 v parametrech silnice II. třídy respektovat stopu stávající silnice.  

Navrhované záměry přestavby obou zmíněných silnic naplňují podmínky pro zajištění očekávaného nárůstu dopravy v regionálně významných dopravních spojení s ohledem na maximální ochranu kvality obytného území v zastavěné části sídla. 

Silnice III/1783 Mirošov - Nezvěstice, procházející uliční sítí s oboustrannou šířkově sevřenou obytnou zástavbou Mirošova, svým uspořádáním a omezenou kapacitou značně limituje rozvoj území v jižní části města s vyššími nároky především na nákladní dopravu. Zásadnější přestavba silnice je za stávajících ekonomických podmínek v nejbližším období zcela nereálná. Je tedy nezbytné zvážit rozvojové záměry ploch pro výrobu a skladování, které budou dále generovat významné objemy nákladní automobilové dopravy (prioritně záměry firmy Rosso Steel, a.s.). Rozvoj je z hlediska ochrany životního prostředí v sídle akceptovatelný pouze za podmínky, že významná část přepravy bude směrována na stávající vlečku, v případě automobilové dopravy bez navýšení stávající intenzity dopravy na průjezdu Mirošovem, tzn. směrování nákladní dopravy na silnici I/19.  

Navrhovaná přestavba a doplnění sítě místních komunikací je úzce spojená s nároky na zpřístupnění navrhovaných ploch pro bydlení, výrobu, sport, skladování apod., s požadavkem prostorové prostupnosti zastavěných částí sídla a s požadavkem na celkovou kultivaci veřejných prostorů. Zásadní podmínkou pro přípravu a realizaci navrhovaných rozvojových ploch je zajištění reálného komunikačního přístupu k jednotlivým parcelám tak, aby nedošlo k situaci, kdy vnitřní parcely budou komunikačně nepřístupné a tedy pro danou funkci nevyužitelné.

V železniční dopravě je v souladu se ZÚR PK navržena územní rezerva koridoru pro možnou směrovou úpravu stávající regionální tratě č. 175 Mirošov – Nezvěstice s cílem vyššího zapojení do integrovaného systému veřejné dopravy Plzeňska. Případný návrh a příprava budou podmíněny dalšími prověřeními technické reálnosti, provozní účinnosti, ekonomické rentability apod. 

S cílem omezování individuální automobilové dopravy pro každodenní cesty do zaměstnání a podpory využívání železnice je v prostoru železniční stanice a železniční zastávky doporučeno zřízení parkoviště typu P+R s možností odstavení vozidla a přestup na příměstskou železnici. To koresponduje i se záměry přestavby železnice a její vyšší zapojení do integrovaného příměstského systému. Pro tyto účely bude žádoucí vybavit část parkoviště i stojany na bezpečné odstavení kol.

Zvláštní důraz je nutné věnovat podmínkám pro zajištění infrastruktury a bezpečnosti pro nemotorovou dopravu. Rozvoj infrastruktury je současně úzce spjat s celkovou přestavbou a zkvalitněním veřejných prostorů.

4.
Vodní hospodářství

Zásobování pitnou vodou

Koncepce zásobování pitnou vodou je i nadále založena na využití a rozvoji skupinového vodovodu Rokycany – Hrádek – Mirošov - Strašice. Hlavním zdrojem vody pro Mirošov zůstává studna s úpravnou vody a vodojemem Janov. Využíván bude i místní zdroj podzemní vody u Příkosického potoka (povolený odběr 80 000 m3/r, tj. v průměru 2,55 l/s).

Souběžně budou využívány 2 samostatné neveřejné vodovody:

1. Vodovod Domova Harmonie s 350 ubytovanými klienty, se zdrojem Strnadův Mlýn (3,2 l/s v k.ú.Skořice). Z přebytků zdroje je zásobována místní část Myť přes vodojem Myť.

2. Zemědělský vodovod společnosti Příkosická zemědělská a.s. (vodní zdroj u Mešna).

Potřeba vody pro veřejný vodovod Mirošov- návrh

	Odběrové skupiny
	Specif. potřeba
l/os.d
	Potřeba vody

	
	
	průměrná
	koeficient
kd
	maximální

	
	
	m3/d
	l/s
	
	m3/d
	l/s

	2 500 trvale bydlících obyvatel
	130
	325
	3,76
	1,30
	422,5
	4,89

	občanská vybavenost (včetně přechodně bydlících v ústavech) 
3 150 osob
	20
	63
	0,73
	1,30
	81,9
	0,95

	léčebna respiračních nemocí TRN, 250 lůžek
	500
	125
	5,20
	1,30
	162,5
	1,88

	Veřejný vodovod Mirošov celkem
	-
	513
	5,94
	1,30
	666,9
	7,72


Odběry pitné vody odpovídající navrhovanému rozvoji jsou bilančně zabezpečeny kapacitou současných disponibilních vodních zdrojů. 

Z celkového počtu 78 navrhovaných zastavitelných ploch je možné připojit bez nároků na doplnění stávající vodovodní sítě pro veřejnou potřebu celkem 46 ploch, tj. 59 % ploch. Pro připojení dalších cca 24 zastavitelných ploch (31 % celkového počtu) bude nutné vodovodní síť doplnit, event. prodloužit v řádu od 50 do cca 250 m. Zbývajících 10 % navrhovaných zastavitelných ploch vykazuje z pohledu možnosti připojení na vodovod určité problémy vyžadující specifický přístup.

Problematické zastavitelné plochy:

· č. 13 (nad Domovem Harmonie). Připojení na veřejný vodovod Harmonie je technicky nenáročné, je však podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu, jehož zdrojové rezervy by se tímto připojením mohly prakticky vyčerpat. Případnému připojení na veřejný vodovod brání jak velká vzdálenost, tak zejména převýšení nad řídícím vodojemem.

· č. 11, 16, 17. Relativně technicky jednoduché připojení na neveřejný vodovod společnosti Příkosická zemědělská a.s. je podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu. Situační i výškové umístění těchto ploch prakticky vylučuje připojení na městský vodovod pro veřejnou potřebu.

· č. 2, 60, 61. Plochy jsou situovány mimo reálný dosah veřejného vodovodu a jejich výšková poloha poskytuje jen velmi omezený hydrodynamický tlak i v případě připojení na neveřejný vodovod Domova Harmonie. Alternativou by mohly být domovní studny.

· č. 62. Plocha je situována mimo dosah veřejného vodovodu. Navrhuje se lokální zásobování pitnou vodou z domovní studny.

Místně významným neveřejným vodovodním celkem je vodovod Domova Harmonie. Vzhledem k navrhovanému rozvoji uvádí Územní plán obce bilanci jeho předpokládaných potřeb. Z připojené tabulky vyplývá, že při připojení navrhovaných zastavitelných ploch č. 2, 13, 60, 61 a samozřejmě i č. 66 (rozšíření Domova Harmonie o 50 lůžek) bude bilance vyrovnaná, však bez další zdrojové rezervy.

Potřeba vody pro neveřejný vodovod Domova Harmonie – návrh

	Odběrová skupina
	Specifická potřeba l/os.d
	Potřeba vody

	
	
	průměrná
	koeficient
Kd
	maximální

	
	
	m3/d
	l/s
	
	m3/d
	l/s

	Domov Harmonie-současný stav 350 lůžek
	500
	175
	2,02
	1,30
	227,5
	2,63

	Domov Harmonie-rozšíření 50 lůžek
	500
	25
	0,29
	1,30
	32,5
	0,38

	místní část Myť-50 obyv. stav
	130
	6,5
	0,08
	1,30
	8,4
	0,10

	Myť-zastavitelné plochy, návrh 20 RD
(cca 60 obyvatel), plochy č.2, 13, 60, 61
	130
	7,8
	0,09
	1,30 
	10,1
	0,12

	Vodovod Harmonie celkem
	-
	214,3
	2,48
	-
	278,5
	3,23


Posouzení navrhovaných zastavitelných ploch pro zásobování pitnou vodou

	Označení zastavitelné plochy
	Nadmořská výška plochy m n.m.
	Vzdálenost zastavitelné plochy 
od stáv.vodovodu m
	Navrhovaná opatření
	Poznámka

	1
	435
	130
	Odbočný řad 130 m
	

	2
	517
	mimo dosah veř.vodovodu
	Řešit společně s plochami č. 60, 61 z vodojemu Harmonie; celkem 420 m nového řadu
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu Harmonie.Nepříznivé tlakové poměry

	3
	416
	0
	Žádná opatření. Redukce tlaku
	Plocha v kontaktu se stáv. vodovodem

	4
	455
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu se stáv. vodovodem

	5
	413
	50
	Odbočný řad 50 m
	Redukce tlaku

	6
	444
	80
	Odbočný řad 80 m
	

	7
	448
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	8
	468
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	9
	465
	270
	Řešit společně s plochami č.51, 53, 54; celkem420m 
	

	10
	476
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	11
	510
	mimo dosah veřej. vodovodu
	Napojit na neveřejný vodovod zemědělského závodu
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu Příkosická zemědělská a.s.

	12a
	433
	340
	Řešit společně s plochami č. 14a, 14b, event.1.
	Varianta vlastní studna

	12b
	430-440
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	12c
	430-434
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	12d
	442
	80
	Odbočný řad 80 m
	

	12e
	440
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	13
	491-500
	Mimo dosah veřejného vodovodu
	Napojit na neveřejný vodovod domova Harmonie
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu

	14a
	437
	240
	Řešit společně s plochami č. 12a, 12c, 14b.
	

	14b
	438
	300
	Řešit společně s plochami č. 12a, 14a
	

	14c
	439
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	14d
	455
	40
	Prodloužení uličního řadu o 40 m
	

	15
	462
	70
	Odbočný řad 70 m
	

	16
	503
	80
	Odbočný řad z neveřejného vodovodu Příkosická zemědělská a.s. 80 m
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu, alter. vlastní zdroj vody

	17
	512
	140
	Odbočný řad z neveřejného vodovodu Příkosická zemědělská a.s. 140 m
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu

	18a
	452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	18b
	460
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	19
	459
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	20a
	450-460
	125
	Prodloužení uličního řadu 125 m
	

	20b
	474
	80
	Odbočný řad 80 m
	

	21
	450
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	22
	440-446
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	23
	435-444
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	24
	440-452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	25
	414
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	26
	418
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	27
	423
	25
	Prodloužení stávajícího uličního řadu 25 m
	

	28
	418
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	29
	427-430
	30
	Odbočný řad 30 m
	

	30
	423-432
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	31
	436
	250
	Odbočná větev veřejného vodovodu 250 m
	Řeší současně i plochu č. 63

	32
	446
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	33
	446
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	34
	475
	400
	Přeložka a prodloužení veřejného vodovodu
cca 400 m
	Realizace se připravuje

	35
	478
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	36
	468-475
	100
	Prodloužení stávajícího uličního řadu 100 m
	

	37
	462
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	38
	474-478
	30
	Prodloužení stávajícího uličního řadu 30 m
	Řešit návazně na plochy č. 36, 14d

	39
	468
	140
	Odbočný řad 140 m
	

	40
	454
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	41
	451
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	42
	457
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	43
	454
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	44
	452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	45
	456
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	46
	452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	47
	450
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	48
	459
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	49
	460
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	50
	462
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	51
	456-467
	70
	Odbočný řad 70 m
	Řešit návazně na plochy č.53,54, 9

	52
	460
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	53
	461
	50
	Odbočný řad 50 m
	Řešit návazně na plochy č.51, 9, 54

	54
	467-472
	120
	Prodloužení odbočného řadu 120 m
	Řešit návazně na plochy č.51, 53, 9

	55
	452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	56
	441
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	57
	440
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	58
	437
	35
	Odbočný řad 35 m
	

	59
	460-470
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	60
	514-522
	mimo dosah veřejného vodovodu
	Řešit společně s plochami č. 2, 61, z vodovodu Harmonie, celkem 420 m
	Podmíněno souhlasem vlastníka vodovodu Harmonie. Nepříznivé tlakové poměry

	61
	522-528
	mimo dosah veřejného vodovodu
	Řešit společně s plochami č. 2, 60 z vodovodu Harmonie; celkem cca 420m 
	dtto

plocha č. 60, alternat. vlastní zdroj vody

	62
	454-460
	mimo dosah veřejného vodovodu
	Vlastní vodní zdroj
	

	63
	440
	100
	Odbočný řad 100 m
	Řešit návazně na plochu č. 31

	64
	452
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	65
	432-450
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	66
	490
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem Harmonie

	67
	480
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	68
	445
	70
	Prodloužení stávajícího uličního řadu 70 m
	

	69
	460-470
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem

	P1

přestavba hospod. dvora
	450
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s vodovodem


Odvádění a čištění odpadních vod

Navrhovaný rozvoj je umožněn využitím již vybudovaného systému jednotné kanalizace a centrální biologické čistírny odpadních vod, společné pro Mirošov a Dobřív. Recipientem vyčištěných odpadních vod je významný vodní tok Klabava (č. hydrolog. pořadí 1-11-01-010) a pro dešťové vody je to její levostranný přítok Skořický potok s Příkosickým potokem. Území obce není stanoveno zranitelnou oblastí ve smyslu vodního zákona a nařízení vlády č. 219/2007 Sb.

Postupným využitím navrhovaných rozvojových ploch bude stávající kanalizace prodlužována a doplňována o nové stoky. Současně bude narůstat množství produkovaných odpadních vod (splaškových i dešťových) a produkované znečištění přitékající do ČOV.

Denní množství odpadních vod a produkované znečištění BSK5, Mirošov – návrh

	
	Produkce odpadních vod
	Produkce znečištění

	
	Specifické množství
l/os.d
	Produkce celkem
m3/d
	Specifické znečištění BSK5/ob.d
	Produkce celkem kgBSK5/d
	Počet ekvivalentních obyvatel EO

	Mirošov 2 500 obyvatel
	130
	325,0
	60
	150,0
	2 500

	Domov Harmonie 400 lůžek
	500
	200,0
	60
	24,0
	400

	Léčebna TRN 250 lůžek
	500
	125,0
	60
	15,0
	250

	Občanská a technická vybavenost 3 150 osob
	20
	63,0
	6
	18,9 
	315

	Mirošov celkem
	-
	713,0
	-
	207,9
	3 465


Z výpočtu vyplývá nárokovaná kapacita čistírny pro Mirošov 3 465 EO, oproti zatím realizované kapacitě 2 500 EO. Vzhledem k tomu, že čistírna je určena jako společné zařízení i pro obec Dobřív s cca 1 200 obyvateli, bude nutné připravit cílovou kapacitu cca 4 700 EO. Připravovaná intenzifikace na 4 300 EO tedy vyhoví jen přechodně.

Více než 50 % navrhovaných zastavitelných ploch je možné připojit na veřejnou kanalizaci bez nároků na dostavbu stávající stokové sítě. Plné využití všech navrhovaných ploch si vyžádá rozšíření kanalizace v celkové délce 2,87 km. Největší souvislý podíl této délky je orientován do dosud neodkanalizované severní části města mezi zámkem a „Čtrnáctkou“ (1 350 m), zčásti též do prostoru u Dvorského rybníka (575 m). Problematické je odkanalizování ploch ve zcela odloučených a okrajových polohách vzdálených od odkanalizované souvislé zástavby. Jedná se o 8 jednotlivých rozptýlených ploch, jejichž připojení k veřejné kanalizaci by si vyžádalo neúměrně dlouhé připojovací stoky v řádech stovek metrů.

Problematické zastavitelné plochy:

a) plochy č. 2, 11, 16, 17, 34, 60, 61, 62. Pro likvidaci odpadních vod přichází v úvahu individuální lokální řešení, tj. jejich zachycování do akumulačních bezodtokových jímek s odvážením jejich obsahu k likvidaci do centrální ČOV Mirošov.

b) plocha č. 13, nad Domovem Harmonie. Připojení na veřejnou kanalizaci je při odlehlé poloze investičně náročné (360 m). V podstatě nenáročné připojení přes neveřejnou areálovou kanalizaci Domova Harmonie je však podmíněno souhlasem vlastníka Harmonie.

Posouzení navrhovaných zastavitelných ploch pro odvádění odpadních vod

	Označení zastavitelné plochy
	Vzdálenost zastavitelné plochy od kanalizace
	Navrhovaná opatření
	Poznámka

	1
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	2
	Neodkanalizovaná okrajová část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plocha mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	3
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	4
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. Odkanalizování do centrální části ČOV, společně pro plochy č. 4, 7, 21, 31, 32, 20a, 33, 65, 68, 63, 64. Celková délka 1350 m.
	

	5
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	6
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	7
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace dtto č.4
	

	8
	190
	Prodloužení stávající stoky 190 m
	

	9
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	10
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	11
	Neodkanalizovaná část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plocha mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	12a
	300
	Dostavba kanalizace v širším okrsku u Dvorského rybníku. Řešit společně s plochami č. 14a, 14b. Celkem 575 m.
	

	12b
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	12c
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	12d
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	12e
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	13
	360
	Prodloužení veřejné kanalizační stoky 360 m
	Alternativně připojení na neveřejnou areálovou kanalizaci Domova Harmonie

	14a
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku u Dvorského rybníka. Řešit společně s plochami č. 12a, 12c, 14b. Celkem 575 m.
	

	14b
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku města u Dvorského rybníka. Řešit společně s plochami č. 12a, 14a, 12c
	

	14c
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s kanalizací

	14d
	40
	Prodloužení veřejné kanalizační stoky 40 m
	

	15
	70
	Nová uliční stoka 70 m
	

	16
	Neodkanalizovaná část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plocha mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	17
	Neodkanalizovaná část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plocha mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	18a
	50
	Nová uliční stoka 50 m
	

	18b
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s veřej. kanalizací

	19
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s veřejnou kanalizací

	20a
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. Odkanalizování do centrální ČOV, společně s plochami č .4, 7, 21, 31, 32, 33, 63, 64, 65, 68. Celkem 1350 m
	

	20b
	70
	Nová uliční stoka 70 m. Řešit návazně na plochu č. 15
	

	21
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. Dtto plocha č. 20a.
	

	22
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s veřejnou kanalizací

	23
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s veřejnou kanalizací

	24
	60
	Nová uliční stoka 60 m
	

	25 až 30
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	31 až 33
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. Odkanalizování do centrální ČOV řešit společně s plochami č. 4, 7, 20a, 21, 32, 33, 63, 64, 65, 68. Celkem 1 350 m
	

	34
	Neodkanalizovaná část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plocha mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	35 až 38
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	39
	30
	Prodloužení stávající stoky 30 m
	

	40 až 41
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	42
	220
	Nová uliční stoka 220 m
	

	43
	0
	Žádná opatření
	Plocha v kontaktu s veřejnou kanalizací

	44
	60
	Nová uliční stoka 60 m
	

	45 až 50
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	51 až 57
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	58
	60
	Nová uliční stoka 60 m
	

	59
	90
	Prodloužení stávající stoky 90 m
	

	60 až 62
	Neodkanalizovaná část města
	Individuální likvidace odpadních vod, akumulační jímky
	Plochy mimo reálný dosah veřejné kanalizace

	63 až 65
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. Odkanalizování do centrální ČOV řešit společně s plochami č. 4, 7, 20a, 21, 31, 32, 33, 68. Celkem 1 350 m
	

	66 až 67
	0
	Žádná opatření
	Plochy v kontaktu s veřejnou kanalizací

	68
	Neodkanalizovaná část města
	Dostavba kanalizace v širším okrsku mezi zámkem a „Čtrnáctkou“. 
Dtto pl. č. 63 až 65
	

	69
	70
	Prodloužení stávající stoky 70 m
	

	P1
	0
	Žádná opatření
	Přestavbová plocha v kontaktu s veřejnou kanalizací


5.
Energetika

Rozvojové plochy jsou číslovány a u každého čísla je současně připojena zkratka funkčního využití dané plochy:

BI
plochy bydlení

OV
plochy občanského vybavení
SV
plochy rekreace – sportovní vybavení
VP
plochy výroby a skladování

VB
plochy smíšené výrobní
Specifikaci nároků na energie bylo možno provést pouze u ploch pro bydlení (určených k výstavbě rodinných domků – RD).

Koncepce zásobování elektrickou energií

Vychází ze skutečnosti, že řešené území je v současné době zásobováno elektřinou ze zařízení ČEZ, a.s. Plzeň, prostřednictvím vzdušných vedení 22 kV, napájených z rozvodny 110/22 kV Rokycany; transformaci na nízké napětí zajišťuje celkem 21 trafostanic (TS) – převážně v majetku ČEZu – různého provedení (zděná, sloupová, příhradová, kiosková) a různých výkonů.

Návrh zásobování elektrickou energií

Obecně je počítáno s tím, že dle potřeby bude postupně rozšiřována síť nízkého napětí. Nedostačující kapacity stávajících TS 22/0,4 kV (které napájejí síť nn) bude nutno řešit výměnou transformátorů.

Po projednání se zástupci ČEZu, a.s. Plzeň, je navržena výstavba nových TS a jejich napájecích vedení pro pokrytí požadavků plynoucích z realizace nových RD takto:

· Kiosková TS 22/0,4 kV poblíž severozápadního okraje areálu nádraží; napojení TS na síť 22 kV bude provedeno kabelem ze stávajícího kabelového přívodu pro TS Janov.

· Kiosková TS 22/0,4 kV umístěná v jihovýchodním cípu rozvojové plochy BI 29. Napojení na síť 22 kV bude provedeno kabelem 22 kV ze stávající TS jižně od nádraží (délka kabelu je cca 380 m).

· Sloupová TS 22/0,4 kV umístěná na východním okraji plochy BI 69; napojena bude na vzdušnou přípojku 22 kV, která probíhá podél rozvojové plochy.

· Kiosková TS 22/0,4 kV v severovýchodním cípu rozvojové plochy BI 13. Napojení na síť 22 kV bude provedeno vzdušnou odbočkou ze stávajícího vedení 22 kV severně od Domova Harmonie.

Orientační nároky na elektrické příkony plynoucí z postupné výstavby rodinných domků jsou sestaveny v následující tabulce „Potřeba elektrického příkonu navrhované výstavby RD“.

Výstavba na plochách rezervovaných pro občanskou vybavenost, výrobní činnost a sportovní vybavení není v současné době natolik definována, aby bylo možno její nároky na elektrické příkony zvlášť vyčíslit.

V této souvislosti je však možno očekávat rozvoj zařízení 22/0,4 kV (přenosová síť, transformace), k němuž jsou v řešeném území dobré podmínky.

S výstavbou zařízení velmi vysokého napětí (vvn) na úrovni 110 kV se v řešeném území v návrhovém období nepočítá.

Potřeba elektrického příkonu navrhované výstavby RD

	Číslo plochy

v mapě 1:5000
	Funkční využití (u čísla plochy)
	Počet RD
	Etapa výstavby
	Soudobý elektrický příkon (kW)
	Poznámka

	1 Hory u Mirošova
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	2 Horní Myť
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	3 Hory u Mirošova
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	4 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	5 Hory u Mirošova
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	6 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	7 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	8 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	9 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	10 Mirošov
	BI
	4
	I.
	14,1
	Západní okraj Mirošova 
– poblíž TS

	11 Mirošov-Kamínky
	BV
	1
	I.
	6,0
	Farma

	12a Dvorský mlýn
	BV
	1
	I.
	6,0
	-

	12b Mirošov
	BI
	15
	I.
	35,8
	Jižně od nádraží

	12c Mirošov
	BI
	6
	I.
	18,6
	Východně od plochy 12b

	12d Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	12e Mirošov
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	13 Mirošov
	BI
	15
	I.
	35,8
	V SV cípu výstavba a nová TS 22/0,4 kV (kiosek)

	14a Mirošov
	BI
	6
	I.
	18,6
	-

	14b Dvorský mlýn
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	14c Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	14d Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	15 Mirošov
	SV
	-
	Etapa neurčena
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	16 Mirošov-Kamínky
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	17 Mirošov-Kamínky
	VP
	-
	Etapa neurčena
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	18a Janov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	18b Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	19 Mirošov
	VP
	-
	Etapa neurčena
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	20a Mirošov
	BI
	3
	I.
	11,7
	-

	20b Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	21 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	22 Janov
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	23 Janov
	BI
	6
	I.
	18,6
	Nová TS kiosek

	24 Janov
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	25 Hory u Mirošova
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	26 Hory u Mirošova
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	27 Hory u Mirošova
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	28 Hory u Mirošova
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	29 Hory u Mirošova
	BI
	5
	I.
	16,4
	V JV cípu nová TS 22/0,4 kV

	30 Hory u Mirošova
	BI
	15
	I.
	35,8
	-

	31 Mirošov
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	32 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	33 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	34 Janov
	OV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	35 Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	36 Mirošov
	BI
	8
	I.
	22,7
	-

	37 Mirošov
	OV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	38 Mirošov
	BI
	20
	I.
	44,6
	-

	39 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	40 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	41 Mirošov
	OV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	42 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	43 Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	44 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	45 Mirošov
	BI
	5
	I.
	16,4
	-

	46 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	47 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	48 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	49 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	50 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	51 Mirošov
	BI
	8
	I.
	22,7
	-

	52 Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	53 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	54 Mirošov
	BI
	4
	I.
	14,1
	-

	55 Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	56 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	57 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	58 Mirošov
	BI
	1
	I.
	6,0
	-

	59 Mirošov
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	60 Horní Myť
	BV
	1
	I.
	6,0
	Farma

	61 Horní Myť
	BV
	2
	I.
	9,0
	Farma

	62 Holubí kout
	SV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Zařízení blíže nespecifikováno

	63 „Čtrnáctka“
	OV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Zařízení blíže nespecifikováno 

	64 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	65 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespecifikováno

	66 Mirošov
	OV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Rozšíření domova důchodců

	67 Mirošov
	BI
	2
	I.
	9,0
	-

	68 Mirošov
	SV
	-
	I.
	Nelze vyčíslit
	Statek – penzion
Zařízení nespecifikováno

	69 Mirošov
	BI
	6
	I.
	18,6
	Nová TS 22kV, sloupová 

	Celkem
	-
	199
	-
	681,4
	-


Je třeba ještě doplnit, že 24 RD (na plochách VB 11, BI 13, BI 16, BV 60, BV 61 a BV 2) nemusí být plynofikovány, pokud bude problémem větší vzdálenost od plynovodní sítě.

Elektrický příkon jednoho neplynofikovaného RD, tj. plně elektrifikovaného (otop též elektřinou), byl zvolen 14 kW/RD. Navýšení potřeby elektrického příkonu pro otop elektřinou 24 RD bude činit cca 154 kW a celková potřeba elektrického příkonu dle předcházející tabulky může stoupnout až na 835 kW.

Poznámky k vypočtené hodnotě 835 kW:

· Příkon je vázán na realizaci všech RD.

· Sílící tlak na zmenšování tepelných ztrát budov pro bydlení povede určitě ke snižování nároků na elektrický příkon.

· Využívání solárních zařízení instalovaných na střechách RD nebo na soukromých parcelách může snižovat poptávku po elektřině z veřejné sítě.

· Odhadem lze konstatovat, že skutečná potřeba elektrického příkonu po dostavbě všech RD může být přibližně až o třetinu nižší než vypočtená hodnota.

Koncepce zásobování zemním plynem

Koncepce zásobování plynem budoucí výstavby je založena na faktu, že město Mirošov je již plynofikováno zemním plynem z vysokotlakého (VTL) plynovodu DN 100, který je u Rokycan napojen na celostátní síť plynovodů zemního plynu a přiveden do města.

Na tomto VTL plynovodu jsou dvě regulační stanice VTL/STL, jedna pro město a druhá pro zemědělský areál. Další VTL přípojka DN 100 je přivedena do areálu léčebny Janov. Na tuto přípojku jsou napojeny též dvě RS – jedna pro léčebnu TRN (s výstupem STL/NTL) a druhá pro městskou vodárnu s výstupem (STL).

Návrh zásobování plynem

Předpokládáme, že plynofikace budoucí výstavby bude zajišťována postupným rozšiřováním současné středotlaké sítě; podle potřeby je třeba počítat i s rozšířením výkonu stávajících regulačních stanic.

Navrhovaná výstavba RD je rozmístěna prakticky po celém území města. Dá se však snadno zjistit, že existuje pět oblastí, ve kterých je výstavba RD soustředěna na větších sousedících plochách s vyšším počtem RD. Doporučujeme proto zpracovat pro každou oblast (které dále uvedeme) speciální plynofikační studii, aby bylo možno zvolit optimální způsob zásobování plynem každé oblasti z hlediska dopadu na stávající systém plynovodů a regulačních stanic.

Oblast I
Janov, plochy: BI 22, BI 23 – celkem 10 RD

Oblast II
Hory u Mirošova, plochy: BI 146, BI 14a, BI 12c, BI 29, BI 30 – celkem 36 RD

Oblast III
Mirošov, u trati, plocha: BI 12b – celkem 15 RD

Oblast IV
Jihozápadní kvadrant Mirošova, plochy: BI 14d, BI 38, BI 36 – celkem 36 RD

Oblast V
Mirošov, pod Domovem Harmonie, plocha: BI 13 – celkem 15 RD

Orientační potřeby zemního plynu v m3/hod a v m3/rok pro navrhované RD jsou uvedeny v tabulce „Hodinová a roční spotřeba zemního plynu“.

Hodinová spotřeba plynu vychází z následujících hodnot jmenovitých spotřeb domácích zařízení:

· Sporák (vaření)


1,2 m3/hod

· Průtokový ohřívač vody (TUV)
2,1 m3/hod

· Lokální topidlo (kotel)


2,9 m3/hod

Jmenovité spotřeby plynu jsou korigovány koeficienty soudobosti, které jsou odlišné pro vaření a přípravu TUV (koeficient společný) a pro otop; jejich vzorce zde neuvádíme.

Pro výpočet roční spotřeby plynu v jednom RD byly použity následující ukazatele:

· Vaření




   200 m3/rok

· Příprava teplé užitkové vody (TUV)
   400 m3/rok

· Otop




2 600 m3/rok

Roční spotřeba plynu v jednom RD činí celkem 3 200 m3/rok.

Hodinová a roční spotřeba zemního plynu

	Číslo plochy
	Funkční využití
	Počet
	Spotřeba ZP v m3/hod
	Spotřeba ZP v m3/rok
	Poznámka

	
	
	RD
	Vaření +TUV
	Otop
	Celkem
	
	

	1 Hory u Mirošova
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	2 Horní Myť
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	3 Hory u Mirošova
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	4 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	5 Hory u Mirošova
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	6 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	7 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200 
	-

	8 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	9 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200 
	-

	10 Mirošov
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	11 Mirošov Kamínky
	BV
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	Farma

	12a Dvorský mlýn
	BV
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	12b Mirošov
	BI
	15
	14,3
	33,1
	47,4
	48 000
	-

	12c Mirošov
	BI
	6
	6,3
	14,4
	20,7
	19 200
	-

	12d Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	12e Mirošov
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	13 Mirošov
	BI
	15
	14,3
	33,1
	47,4
	48 000
	-

	14a Mirošov
	BI
	6
	6,3
	14,4
	20,7
	19 200
	-

	14b Dvorský mlýn
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	14c Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	14d Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	15 Mirošov
	SV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	16 Mirošov Kamínky
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	17 Mirošov Kamínky
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	18a Janov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	18b Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	19 Mirošov
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	20a Mirošov
	BI
	3
	3,4
	7,7
	11,1
	9 600
	-

	20b Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	21 „Čtrnáctka“
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	22 Janov
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	23 Janov
	BI
	6
	6,3
	14,4
	20,7
	19 200
	-

	24 Janov
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	25 Hory u Mirošova
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	26 Hory u Mirošova
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	27 Hory u Mirošova
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	28 Hory u Mirošova
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	29 Hory u Mirošova
	BI
	5
	5,3
	12,3
	17,6
	16 000
	-

	30 Hory u Mirošova
	BI 
	15
	14,3
	33,1
	47,4
	48 000
	-

	31 Mirošov
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	32 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	33 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	34 Janov
	OV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	35 Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	36 Mirošov
	BI
	8
	8,2
	18,8
	27,0
	25 600
	-

	37 Mirošov
	OV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	38 Mirošov
	BI
	20
	18,5
	43,0
	61,5
	64 000
	-

	39 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	40 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	41 Mirošov 
	OV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec. 

	42 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	43 Mirošov 
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	44 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	45 Mirošov
	BI
	5
	5,3
	12,3
	17,6
	16 000
	-

	46 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	47 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	48 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	49 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	50 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	51 Mirošov
	BI
	8
	8,2
	18,8
	27,0
	25 600
	-

	52 Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	53 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	54 Mirošov
	BI
	4
	4,3
	10,1
	14,4
	12 800
	-

	55 Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	56 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	57 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	58 Mirošov
	BI
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	-

	59 Mirošov
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	60 Horní Myť
	BV
	1
	1,2
	2,9
	4,1
	3 200
	Farma

	61 Horní Myť
	BV
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	Farma

	62 Holubí kout
	SV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	63 „Čtrnáctka“
	OV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Využití plochy blíže nespec.

	64 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Zařízení blíže nespecifikováno

	65 „Čtrnáctka“
	VP
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Zařízení blíže nespecifikováno

	66 Mirošov
	OV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Rozšíření Domova Harmonie

	67 Mirošov
	BI
	2
	2,3
	5,4
	7,7
	6 400
	-

	68 Mirošov
	SV
	-
	-
	-
	-
	Nelze vyčíslit
	Statek
–penzion zaříz. nespec.

	69 Mirošov
	BI
	6
	6,3
	14,4
	20,7
	19 200
	-

	Celkem I
	-
	199
	209,6
	489,8
	699,4
	636 800
	-

	Celkem II
	-
	175
	188,6
	438,8
	625,4
	560 000
	-


Hodnoty uvedené v součtu I vycházejí z předpokladu, že budou plynofikovány všechny RD, což nemusí být úplně jisté vzhledem ke vzdálenostem stavebních parcel od plynovodní sítě.

Jako příklad byla provedena korekce a z plynofikace bylo vyloučeno 24 RD, které jsou umístěny na plochách BV 11, BI 13, BI 16, BV 60, BV 61 a BV 2. Korigované souhrnné hodnoty spotřeb zemního plynu ukazuje součet II.

Koncepce zásobování teplem

Zásobování teplem budoucí výstavby RD ve městě je orientováno především na použití plynu k výrobě tepla v domácích lokálních topidlech (viz kapitolu „Zásobování zemním plynem“).

V odlehlých místech, kde by napojení na zemní plyn bylo příliš nákladné, doporučujeme orientaci na dřevo spolu s instalací solárních panelů na střechách RD, které mohou pomáhat při ohřevu TUV, eventuelně přitápět v přechodových obdobích. Je ovšem možné použít i kapalný propan-butan nebo elektřinu, ale to jsou zatím nejdražší způsoby vytápění a ohřevu TUV.

Orientační roční spotřeba ekologicky šetrných paliv:

· Dřevo



85,0 q

· Dřevěné pelety

65,0 q

· Kapalný PB


23,8 q

Koncepce výroby elektrické energie

Fotovoltaická elektrárna (FTV elektrárna v prostoru pily) má instalovaný výkon 1,068 MW.

Její výkon je vyveden do sítě 22 kV prostřednictvím stávající transformace 22/0,4 kV umístěné v areálu pily.

Elektrárna patří soukromé firmě a je postavena na rozloze 29 684 m2.

S výstavbou dalších zařízení na výrobu elektrické energie město nepočítá.

6.
Spoje – telekomunikace a radiokomunikace

Město má telefonní ústřednu, jejímž prostřednictvím je napojeno na telekomunikační kabely celostátní telefonní sítě (provozovatel O2). Napojení nových účastníků na telefonní síť nevyvolá zvláštní problémy.

Kromě toho jsou k dispozici bezdrátové telefonní sítě mobilních operátorů.

Televizní a rozhlasový signál je možno přijímat ze stávajících vzdušných sítí, případně je možno využít i služeb satelitního vysílání.

7.
Odůvodnění uspořádání krajiny

Územní systém ekologické stability

Hlavním cílem vytváření Územních systémů ekologické stability krajiny (ÚSES) je trvalé zajištění biologické rozmanitosti (všech žijících organismů a jejich společenstev). Podstatou ÚSES je vymezení sítě přírodě blízkých ploch v minimálním rozsahu, který už nelze dále snižovat bez ohrožení ekologické stability a biologické rozmanitosti území. Je však zřejmé, že vymezení, ochrana a případné doplnění chybějících částí této sítě je pouze jednou z nutných podmínek udržení ekologické stability a biodiversity.

Koncepce tvorby ÚSES navazuje na koncepci Evropské ekologické sítě vytvářené ve státech Evropské unie a má tedy velký význam pro postupné začleňování ČR do struktur Evropské unie a rozhodujícím způsobem přispívá k naplňování celosvětové Úmluvy o biologické rozmanitosti, k níž Česká republika přistoupila v roce 1994.

ÚSES je definován zákonem č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů a podle tohoto zákona patří vymezení a hodnocení ÚSES mezi základní povinnosti při obecné ochraně přírody a provádějí jej orgány územního plánování a ochrany přírody ve spolupráci s orgány vodohospodářskými, ochrany ZPF a státní správy lesního hospodářství. Ochrana ÚSES je povinností všech vlastníků a nájemců pozemků tvořících jeho základ. Jeho vytváření je veřejným zájmem, na kterém se podílejí vlastníci pozemků, obce i stát.

Z hlediska územního plánování představují ÚSES jeden z limitů využití území, který je nutno respektovat jako jeden z předpokladů zabezpečení trvalého souladu všech přírodních, civilizačních a kulturních hodnot území.

Skladebné součásti ÚSES - biocentra (BC), biokoridory (BK) a interakční prvky (IP) jsou vymezovány:

· na základě rozmanitosti potenciálních ekosystémů v krajině;

· jejich prostorových vztahů;

· aktuálního stavu ekosystémů;

· prostorových parametrů;

· a dalších společenských limitů a záměrů.

Teprve po konfrontaci s dalšími zájmy a limity na využití krajiny v rámci územně plánovací dokumentace, lze vymezení ÚSES definitivně považovat za jednoznačné. Cílem jejich vymezení je ochrana ploch funkčních prvků ÚSES a územní ochrana ploch pro založení prvků chybějících.

Skladebné části ÚSES vymezené v územním plánu Mirošov

Územní systém ekologické stability krajiny je pro řešené území převzat z revize okresního 

generelu ÚSES zpracovaného fy. Geovizion v roce 2010. Některé skladebné části ÚSES jsou v návrhu ÚP upřesněny a systém je doplněn o několik navržených interakčních prvků. 

Územní systém ekologické stability krajiny v k.ú. Mirošov má vymezeny tyto skladebné části:

Lokální biokoridor RO068-RO067 – Skořický potok

· lokální biocentrum RO067- Cihelský a Dvorský rybník
Lokální biokoridor RO053-RO046 – Bezejmenný potok

· lokální biocentrum RO053 – Nová Myslivna
· úsek RO053-RO052

· úsek RO052-RO046

· lokální biocentrum RO046
Lokální biokoridor RO046-RO047- Pekelský potok

Lokální biokoridor lesní- Holubí kout – Sv. Vojtěch

· lokální biokoridor RO051-RO052

· lokální biokoridor RO052-RO065

· lokální biocentrum RO065 –Sv. Vojtěch
· lokální biokoridor RO065-RO066

· lokální biokoridor RO051-RO053

· lokální biokoridor RO052-RO065

· lokální biokoridor RO053-RO059

· lokální biokoridor RO059-RO064

· lokální biocentrum RO064
· lokální biokoridor RO064-RO052

· lokální biokoridor RO064-RO063

· lokální biokoridor RO063-VUBR008 

· lokální biokoridor VUBR008-RO062

· interakční prvky IP 1-10 
Lokální biokoridor nivy Skořického potoka prochází zčásti zastavěným územím obce a jeho funkčnost je v tomto úseku potlačena zahloubením a regulací koryta toku. Je také ovlivněna zúžením volného prostoru nivy zástavbou a zpevněnými plochami. Z tohoto důvodu je podpořena funkce biokoridoru přiřazením  ploch  porostů dřevin podél břehů. Do biokoridoru je vloženo lokální biocentrum RO067 - Cihelský a Dvorský rybník.

Druhým biokoridorem vlhké řady je lokální biokoridor RO053-RO046, který do k.ú. Mirošov vstupuje lokálním biocentrem RO053, na prameništi bezejmenného toku, zpočátku zatrubněného. V mokřadu v Holubím koutě se potok dostává na povrch a přes rybníček opouští řešené území a znovu do něj dále vstupuje až k soutoku s Pekelským potokem, kde je lokální biocentrum RO046. Do tohoto biocentra se napojuje lokální biokoridor Pekelského potoka RO047-046, který v krátkém úseku jako stoka mezi poli vstupuje do řešeného území.

Lokální biokoridor lesních společenstev normální hydrické řady s úseky RO051-052, RO052-RO065 a RO065-RO066 s vloženým lokálním biocentrem RO065 směřuje z lesního komplexu Kamínky přes drobné lesíky k lokalitě U sv. Vojtěcha a dále mimo řešené území.

Lokální biokoridor Kamínky - Brdy RO053-VÚBR008 propojuje lesní komplexy Kamínky a Brdy. V biokoridoru je vloženo lokální biocentrum RO064, v lesíku u koňské farmy Kamínky. Odtud se odpojuje jižním směrem lesní lokální biokoridor RO059-RO064. Z tohoto biokoridoru se v úseku RO063-VUBR008 odpojuje směrem na Horní Myť nefunkční úsek lokálního biokoridoru VUBR008-RO062, který bude nutno na zemědělské půdě založit. Také části ostatních výše jmenovaných biokoridorů jsou nefunkční a bude je nutno na zemědělské půdě založit – buď výsadbou dřevin v pásu širokém nejméně 15-20 metrů u lesních společenstev, nebo revitalizací toků u nivních společenstev.

V řešeném území jsou jako  interakční prvky vymezeny linie podél polních cest, hranic pozemků a částí vodních toků a jejich niv: IP 1 zahrnuje cesty od bývalého dvora Kamínky. Cesty jsou přímé osové a jsou vyznačeny s alejemi již na mapě z roku 1836. Podél těchto dvou cest budou doplněny a obnoveny aleje ovocných stromů. IP2 je mez rovnoběžná s cestou od hájovny Kamínky a zvýrazňuje význam barokně klasicistního členění krajiny. IP3 je linie, respektující členění zemědělské půdy podél polních cest a mezí. Z části je nutné doplnit liniové porosty stromů a keřů, např. nepravidelné střídání skupin stromů a keřů s pestrou druhovou skladbou. IP4 je jednostranná linie stromů a keřů podél cesty od Holubího koutu k Hlavní jámě. Odtud pokračuje linie stromů a keřů jako IP5 k malému lesíku, kde se napojuje na biokoridor Skořického potoka. IP6 jsou linie stromů a keřů podél cest kolem velké plochy polí u Čtrnáctky. IP7 je navržený a propojuje lesíky a remízky, člení zemědělskou půdu a doplňuje krajinářsky významnou lokalitu u Sv. Vojtěcha a Jakuba s významnými pohledy do krajiny. IP8 je z části plocha podmáčených luk na nivě Příkosického potoka, z části upravené koryto Příkosického potoka až k soutoku se Skořickým potokem, louky u soutoku a odstaveno rameno s náletem dřevin měkkého luhu včetně prehistorické mohyly s kapličkou a památnou lípou. IP9 je část Skořického potoka pod hrází Dvorského rybníka s porosty a  navazující  úvoz s dřevinami a pěší cestou k lesu. IP10 je louka z části zarostlá nálety olší a vrb u bezejmenného rybníčka.
TABULKOVÁ ČÁST
Lokální biokoridor Skořický potok
	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Skořický potok

	funkčnost prvku
	částečně funkční, nefunkční

	způsob vymezení 
	vymezený

	současný charakter dotčených pozemků (bez konfrontace s EN)
	Potok s hluboce zaříznutým korytem a břehovými porosty, v zástavbě obce tvrdá regulace. V návaznosti na potok lesní porosty smíšeného charakteru

	Charakteristika bioty
	Břehové porosty olše a vrby, kulturní louky na nivě mimo zástavbu,

	Návrh opatření
	Revitalizace toku v zastavěném území, ochrana zahloubeného přirozeného toku s břehovými porosty


Lokální biocentrum RO067

	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Cihelský a Dvorský rybník

	funkčnost prvku
	funkční

	způsob vymezení, 
	vymezeno dle parcel

	Charakteristika bioty
	Rybníky mokřad mezi nimi s nálety olše,  vrby a břízy

	Návrh opatření
	Mokřad ponechat přirozené sukcesi, odvézt navážky


Lokální biokoridor Bezejmenný potok 

	katastrální území

název lokality - úseky
	Mirošov

RO053-RO052, RO052-RO046

	funkčnost prvku
	částečně funkční,  část nefunkční

	způsob vymezení, 
	Nevymezeno podle parcel

	Charakteristika bioty
	pole, drobné mokřady – zatrubněný tok, mokřad a rybník, potok v lese, rybník s mokřadem a vrbami, upravený tok s břehovými porosty a louka

	Návrh opatření
	Revitalizovat potok, obnovit vlhké louky a břehové porosty v pásu nejméně 20m širokém


Lokální biocentrum RO053 - Nová Myslivna
	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Nová Myslivna

	funkčnost prvku
	Částečně funkční, nefunkční, funkční

	způsob vymezení, 
	nevymezeno podle parcel

	Charakteristika bioty
	Louka s prameništěm, pole 

	Návrh opatření
	Založit louku na celé ploše a na mokré části vysadit olše a vrby + lípu a jasan


Lokální biocentrum RO046 - Pod Peklem
	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Pod Peklem

	funkčnost prvku
	Částečně funkční, 

	způsob vymezení, 
	Z části nevymezeno podle parcel

	Charakteristika bioty
	Vlhká louka na soutoku dvou potoků, břehové porosty, les 

	Návrh opatření
	Na louce extenzivně hospodařit, v lese podpořit odpovídající druhovou skladbu porostů


Lokální biokoridor RO046-RO047 – Pekelský potok

	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Pekelský potok

	funkčnost prvku
	částečně funkční, nefunkční

	způsob vymezení, 
	nevymezeno podle parcel

	Charakteristika bioty
	pole, drobný tok, s břehovými porosty, remíz

	Návrh opatření
	Revitalizovat potok, obnovit vlhké louky a břehové porosty


Lokální biokoridor lesních společenstev

	katastrální území

název lokality - úseky
	Mirošov

RO051-052, RO052-RO065, RO065-RO066

	funkčnost prvku
	částečně funkční, nefunkční

	způsob vymezení, 
	nevymezeno dle parcel

	Charakteristika bioty
	lesní porosty, meze s porosty dřevin, část pole

	Návrh opatření
	Podpořit druhovou diverzitu v lesních porostech, doplnit porosty mezí na minimálně nutnou šířku, v úsecích na poli založit porost druhově odpovídající přirozeným podmínkám, minimálně 15-20m široký 


Lokální biocentrum RO065 – Sv. Vojtěch
	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Sv. Vojtěch

	funkčnost prvku
	funkční, 

	způsob vymezení, 
	vymezeno dle porostní mapy

	Charakteristika bioty
	Lesní porost – BO,SM,MD s příměsí dubu při okraji

	Návrh opatření
	Podpořit přirozenou druhovou skladbu


Lokální biokoridor Kamínky - Brdy

	katastrální území

název lokality - úseky
	Mirošov

RO053-VÚBR008

	funkčnost prvku
	funkční, částečně funkční, nefunkční

	způsob vymezení, 
	převážně nevymezeno 

	Charakteristika bioty
	lesní porosty, meze s porosty dřevin, pole

	Návrh opatření
	Podpořit druhovou diverzitu v lesních porostech, doplnit porosty mezí na minimálně nutnou šířku, v úsecích na poli založit porost druhově odpovídající přirozeným podmínkám, minimálně 15-20m široký 


Lokální biocentrum RO064
	katastrální území

název lokality
	Mirošov

Koňská farma Kamínky

	funkčnost prvku
	funkční, 

	způsob vymezení, 
	vymezeno dle porostní mapy

	Charakteristika bioty
	Lesní porost – BO,SM,MD s příměsí dubu při okraji

	Návrh opatření
	Podpořit přirozenou druhovou skladbu


Lokální biokoridor RO059-RO064

	katastrální území

název lokality - úseky
	Mirošov

RO059-RO064

	funkčnost prvku
	funkční

	způsob vymezení, 
	vymezeno z části po hranici lesa

	Charakteristika bioty
	lesní porosty, 

	Návrh opatření
	Podpořit druhovou diverzitu v lesních porostech, 


Lokální biokoridor k Horní Myti

	katastrální území

název lokality - úseky
	Mirošov

RO062-VÚBR008

	funkčnost prvku
	nefunkční

	způsob vymezení, 
	vymezen pás 15-20 m široký podél silnice 

	Charakteristika bioty
	pole, část louka

	Návrh opatření
	na poli založit porost druhově odpovídající přirozeným podmínkám, minimálně 15-20m široký 


Ochrana před povodněmi

Skořický a Příkosický potok jako dvě hlavní odtokové osy řešeného území nemají stanovená záplavová území ve smyslu zákona o vodách a vyhlášky MŽP č. 236/2002 Sb. Při povodňových průtocích však k rozlivům dochází. Záplavové čáry v rozsahu dokumentovaném v tomto územním plánu jsou „nestanovené“ a mají spíše orientační význam s určitou mírou spolehlivosti.

Plošná velikost povodí, sklon a reliéf terénu nevytvářejí podmínky pro vznik extrémně nebezpečných povodňových situací ohrožujících rozsáhlejší části města. Rizika místně významných povodňových škod přetrvávají v poměrně úzkém územním pruhu 40-60 m podél obou vodních toků, zvláště v drobnější zástavbě podél Příkosického potoka nad centrem města. K širšímu rozlivu v nezastavěném území dochází nad soutokem obou potoků.

Ochrana souvisle zastavěného území je v Územním plánu uplatněna ve dvou směrech:

Preventivní ochrana navrhovaných zastavitelných ploch

Preventivní ochrana navrhovaných zastavitelných ploch spočívá v jejich umístění mimo předpokládaná záplavová území. Výjimkou je 5 ploch, které do záplavového území zčásti a výjimečně zcela přesahují:

· plocha č.43 přesahuje zčásti do pravobřežního záplavového území Příkosického potoka;

· plocha č.12d přesahuje zčásti do levobřežního záplavového území Příkosického potoka;

· plocha č.14b přesahuje z větší části do pravobřežního záplavového území Skořického potoka;

· plocha č.14a přesahuje zčásti do pravobřežního záplavového území Skořického potoka;

· plocha č.1 přesahuje okrajově do pravobřežního záplavového území Skořického potoka.

U ploch č. 43 a 12d lze počítat s částečným ochranným účinkem poldrů navrhovaných na Příkosickém potoce.

Umístění staveb do záplavových území není absolutním vylučujícím kritériem, představuje však vždy riziko škod. Při splnění předem stanovených podmínek je obvykle možné stavbu realizovat. Na úrovni měřítka Územního plánu je nutné využití předmětných ploch zpochybnit a trvat na zpřesnění konkrétních podmínek situačního i výškového umístění a zpřesnění projektového řešení.

Ochrana jižní a západní části města před plošnými odtoky povrchových vod z přívalových srážek

Územní plán převzal záměr rozpracovaný ve Studii „Odvedení dešťových vod z extravilánu města“ (Projektová inženýrská kancelář PIK Vítek). Záměr řeší ochranu intravilánu před povrchovými přítoky srážkových vod ze svahů na jižním a západním okraji města. Návrh opatření zahrnuje 1 dešťovou zdrž pod Domovem Harmonie, 3 záchytné dešťové příkopy a 2 poldry na Příkosickém potoce.

h) Stanovisko krajského úřadu k vyhodnocení vlivů na životní prostředí se sdělením, jak bylo zohledněno
Požadavek na zpracování vyhodnocení vlivu na udržitelný rozvoj z hlediska životního prostředí nebyl DO požadován, a  proto nebylo zpracováno.
Návrh územního plánu Mirošov nemá významný vliv na žádnou evropsky významnou lokalitu či ptačí oblast podle § 45 i zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny ve znění pozdějších předpisů.

· vliv na podmínky pro příznivé životní prostředí (enviromentální pilíř)

Na úseku ochrany přírody a krajiny je respektován přírodní park Kamínky, registrovaný významný krajinný prvek Holubí kout a dva památné stromy.

Ochrana přírody a krajiny je zdůrazněna návrhem místního územního systému ekologické stability. Lokální biocentra a lokální biokoridory jsou zařazeny jako přírodní prvky – nezastavitelné území. Navrženy jsou interakční prvky, které jako aleje doplňují účelové komunikace a pěší cesty v krajině.

Mezi významné krajinné prvky „ze zákona“ patří lesy, vodní toky, rybníky, údolní nivy. Jsou zvýrazněny návrhem prvků územního systému ekologické stability. Pozemky určené k plnění funkcí lesa jsou respektovány v jejich celistvosti – minimální zábor si vyžádá rozšíření silnice III/11724 Mirošov – Rokycany – Ejpovice, zařazené jako veřejně prospěšná stavba v ZÚR Plzeňského kraje.

Ve správním území města Mirošov nebyla vyhlášena žádná území soustavy NATURA 2000.

· hospodářský rozvoj

K rozvoji ekonomické základny přispěje vymezení rozvojových ploch výroby a skladování. Na jižním okraji města Mirošov, kde již jsou současné výrobní plochy. Další plochy jsou navrženy severně města přeložkou silnice II/117 – s cílem ochrany města před negativními vlivy dopravy.

Plochy zemědělských areálů jsou respektovány a mají navrženy plochy pro územní rozvoj.

Jsou tedy vytvořeny podmínky pro rozšíření nabídky nových pracovních příležitostí.

· soudržnost společenství obyvatel území

Územní plán předpokládá výhledový počet trvale žijících obyvatel města Mirošov 2 250 – 2 500 k roku 2030.

Pro nárůst počtu obyvatel jsou vymezeny rozvojové plochy pro bydlení i odpovídající občanské vybavení.

i) Vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch
Možnosti realizovat novou výstavbu v obci vzhledem k existenci původního územního plánu byla možná pouze v omezené míře. Původní územní plán již nevyhovoval potřebě obce, návrhové plochy nebyly vymezeny v dostatečném počtu a místě. Město vypracovalo ÚP zejména z tohoto důvodu, aby bylo možno v obci realizovat koordinovanou výstavbu, zejména rodinných domů mimo zastavěné území.

Nové plochy pro výstavbu byly navrženy v souladu se zásadami urbanismu, jejichž garantem je odbornost projektanta. Zdůvodnění přijatého řešení, a to komplexní, je uvedeno v odůvodnění zpracovaném projektantem. Pořizovatel souhlasí s tímto odůvodněním.

Vyhodnocení odnětí ZPF

Úvod

Vyhodnocení navrženého urbanistického řešení ÚP Mirošov bylo provedeno ve smyslu zákona ČNR č. 334 ze dne 12. 5. 1992 o ochraně ZPF a prováděcí vyhlášky MŽP č. 48 ze dne 22. 2. 2011 a Metodického pokynu Odboru ochrany lesa a půdy Ministerstva životního prostředí ČR ze dne 1. 10. 1996 k odnímání půdy ze zemědělského půdního fondu podle výše zmíněného zákona.

Pro účely ochrany ZPF byly tímto pokynem zavedeny Třídy ochrany zemědělského půdního fondu, zařazující jednotlivé BPEJ do 5 tříd.

Dle společného věstníku MMR ČR a MŽP ČR se zábor pro plochy ÚSES nevyhodnocuje.
Metodika a postup vyhodnocení

Jednotlivé plochy jsou zakresleny v mapové dokumentaci v měřítku 1 : 5 000, i s vyznačením ukazatelů kvality ZPF dle BPEJ pro jednotlivé plochy s přiřazeným identifikačním číslem, podle kterého je možno je najít v tabulkové části.

Hodnocení každé lokality bylo provedeno celkovým záborem, záborem zemědělské půdy a orné půdy dle BPEJ a jim odpovídající třídě ochrany ZPF. Kultura zemědělské půdy byla stanovena podle katastrální mapy 1 : 2 880.

Vyhodnocení podmínek zemědělské výroby na území města

Zemědělskou půdu ve správním území města Mirošov obhospodařuje Zemědělská Příkosická a. s. V řešeném území má dvě farmy: severně města – je přístupná ze silnice III/11724, situovaná v dostatečné vzdálenosti od ploch s funkcí bydlení a farmu Kamínky přístupnou ze silnice II/117. Zemědělsky obhospodařovaná krajina je členěna soustavou účelových komunikací. Návrhem územního plánu není tato soustava narušena.

Souvislé zemědělské plochy s kvalitními půdami se rozkládají ve střední a západní části katastrálního území Mirošov.

Zdůvodnění navrženého řešení

Územní plán Mirošov navrhuje pro rozvoj využít především volných ploch v zastavěném území města. Dále se navrhuje využít ploch, které na zastavěné území navazují. Směrem východním od města jsou méně kvalitní půdy a tvoří menší celky.

Zábor kvalitních půd zasáhne koridor přeložky silnice II/117. Přeložka je veřejně prospěšnou stavbou, která přispěje ke zlepšení životního prostředí ve městě (průjezdná doprava) a vyloučí dopravně kolizní místo (křižovatka s III/11724).

Vyhodnocení důsledků územního rozvoje na zemědělský půdní fond

Urbanistické řešení navrhuje celkem k vynětí 126,579 ha půdy, z níž je 120,793 ha zemědělské a z ní 83,018 ha orné půdy. Z toho v zastavěném území se navrhuje k vynětí 13,704 ha.
Rekapitulace nároků na plochy (ha)

	Funkční využití
	Celkem
	Zemědělská půda
	Orná půda

	bytová výstavba
	66,832
	64,628
	37,998

	bytová výstavba
	7,446
	7,446
	7,446

	dopravní stavby
	5,227
	4,673
	4,150

	občanská vybavenost
	5,847
	3,872
	1,450

	vodní hospod.
	0,301
	0,301
	

	výrobní plochy 
	16,026
	14,973
	11,633

	výrobní plochy
	8,994
	8,004
	8,994

	plochy pro sport
	6,665
	6,665
	6,365

	zeleň 
	9,241
	9,241
	5,732


Podrobné členění je uvedeno v tabulce.

Vyhodnocení pozemků určených k plnění funkcí lesa

Navrženým urbanistickým řešením budou dotčeny pozemky určené k plnění funkcí lesa pro koridor silnice III/11724 o celkové výměře 0,160 ha.

Vysvětlivka:
Komunikace byla zapracována v platném územním plánu, s navrženým odnětím byl vyjádřen souhlas.

j) Vyhodnocení předpokládaných důsledků navrhovaného řešení na životní prostředí

1.
Hygiena životního prostředí

Ovzduší

Emisní situace

Na území města Mirošov se nenalézá žádný velký zdroj znečišťování ovzduší kategorie REZZO1. Z hlediska širších územích vztahů je třeba upozornit na existenci velkých zdrojů znečišťování ovzduší v sousedním Hrádku – železárny).

V území se nacházejí následující střední zdroje (REZZO 2):

1. Domov Harmonie, Centrum sociálních služeb Mirošov, Skořická 314, Mirošov

· kotel na zemní plyn o výkonu 3240 kW

· kotel na dřevní odpad o výkonu 600 kW

2. České dráhy, a.s., Depo kolejových vozidel Plzeň, Na Sklárně 1, Plzeň

· sklad nafty Mirošov

3. Město Mirošov

· kotel na zemní plyn o výkonu 375 kW v základní škole

4. Léčebna TRN Janov, Příspěvková organizace, Mirošov 500

· teplovodní kotelna o výkonu 848 kW (zemní plyn)

· parní kotelna o výkonu 1040 kW (zemní plyn)

5. PAP OIL čerpací stanice, s.r.o., Drnovská 1042/28, Praha 6

· čerpací stanice pohonných hmot v Mirošově

Emise středních zdrojů znečišťování ovzduší za rok 2007 (dle údajů ORP Rokycany):

	Emise v tunách za rok (2007):
	TZL
	SO2
	NOx
	CO
	VOC

	Domov Harmonie, Centrum sociálních služeb Mirošov
	kotelna (ZP)
	3,9346
	0,3186
	1,8667
	0,4682
	0,3103

	České dráhy, a.s., Depo kolejových vozidel
	sklad nafty
	
	
	
	
	0,0003

	Město Mirošov – kotelna základní školy
	kotelna (ZP)
	0,0002
	0,0001
	0,0082
	0,0050
	0,0005

	Léčebna TRN Janov
	kotelna (ZP)
	0,0058
	0,0027
	0,2854
	0,0048
	0,0184

	PAP OIL čerpací stanice, s.r.o.
	čerpací stanice
	
	
	
	
	0,0748


Větším problémem jsou v současné době lokální topeniště, některá dosud na pevná paliva. V souvislosti se zdražováním zemního plynu se někteří obyvatelé Mirošova navracejí k topení pevnými palivy.

Mezi emitenty škodlivin do ovzduší patří též silniční doprava, emitující oxidy dusíku, prach aj. škodliviny (územím prochází silnice II. třídy č. 117).

Imisní situace

Na území města Mirošova, ani v širším okolí není prováděno měření imisí škodlivin v ovzduší, není zde žádná stanice s kontinuálním měřením škodlivin v ovzduší.

Území dle modelových výpočtů ČHMÚ a návazného vymezení oblastí se zhoršenou kvalitou ovzduší (OZKO) není do OZKO zařazeno (pro rok 2010, dle Ročenky ČHMÚ), ani však pro rok 2006: žádná škodlivina zde nedosahovala imisního limitu (denních limitních hodnot). Pouze u škodliviny benzo(a)pyrenu byl na 2,5 % území ORP překračován cílový imisní limit.

Problémem nadregionálním je rovněž ozon (troposférický, přízemní), který je sekundární znečišťující látkou, není významně primárně emitován z antropogenních zdrojů znečišťování ovzduší. K překročení cílového imisního limitu ozonu pro ochranu zdraví dochází na 99 % území státu, u 84 % populace (též v řešeném území). Koncentrace ostatních škodlivin jsou pod imisními limity.

Překračování limitů pro ochranu ekosystémů a vegetace v řešeném území nebylo sledováno není (území nenáleží do CHKO a nedosahuje nadmořské výšky nad 800 m n.m.).

Nejvyšší koncentrace znečištění NOx a suspendovaných částic PM10 jsou pravděpodobně dosahovány v bezprostřední blízklosti hlavních komunikací (především silnice II/117), kde značnou roli sehrává i sekundární prašnost - reemitované částice. 

Radonové riziko

Radonové riziko je jedním z faktorů ovlivňujících hygienickou kvalitu životního prostředí. Kritérium radonového rizika je uplatňováno především v rámci posouzení hygienické kvality bydlení.

Sledované území leží patří k nejvíce radiačně zatíženým územím České republiky (dle součtového kritéria radonového rizika, frekvence výskytu gamaspektrometrických anomálií a kontaminace těžbou uranu). 

Prvotní stanovení rizikovosti ploch uvádějí prognózní mapy radonového rizika 1 : 200 000 (ÚÚG, 1990) nebo mapy měřítka 1 : 50 000 České geologické služby, v nichž je pravděpodobný stupeň rizika odhadován na základě typů a propustnosti geologického podloží i některých dalších faktorů. 

Z hlediska radonového rizika leží území Mirošova na rozhraní mezi středním (2.) a vysokým (3.) stupněm rizika. Jižní až západní část území náleží spíše do oblasti s vysokým stupněm rizika, zatímco město Mirošov samotné a část Janov leží spíše ve středním stupni rizika.

Uvedené orientační stanovení radonového rizika znečištění může být zpřesněno měřením radiační zátěže určitého pozemku, domu, bytu.

Situace je posuzována měřením objemové aktivity radonu v ovzduší v konkrétních lokalitách. Preventivní měření radonu bývá prováděno před novou výstavbou, výsledky eviduje stavební úřad.

Hluk

Hluk ze silniční dopravy je dán intenzitou dopravy, podílem těžké nákladní dopravy, vychází z druhu zástavby, povrchu vozovky, příčného a podélného uspořádání silnice.

Hygienické požadavky přípustných hladin hluku vycházejí ze současně platného Nařízení vlády č. 148/2006 Sb., o ochraně zdraví před nepříznivými účinky hluku a vibrací ze dne 15.3.2006 s nabytím účinnosti dnem 1.6.2006. Dle § 11 se hodnoty hluku v chráněném venkovním prostoru staveb a v chráněném venkovním prostoru vyjadřují ekvivalentní hladinou akustického tlaku LAeq,T.

Podle Nařízení vlády č. 148/2006 Sb. se nejvyšší přípustná ekvivalentní hladina akustického tlaku A v chráněném venkovním prostoru a v chráněných venkovních prostorech staveb stanoví součtem základní hladiny akustického tlaku A LAeq,T = 50 dB a korekcí přihlížejících ke druhu chráněného prostoru a denní a noční době podle přílohy č. 3 tohoto nařízení. Pro chráněný prostor obytných staveb, včetně chráněného venkovního prostoru je možno použít korekce + 10 dB pro denní dobu a korekci + 10 dB pro noční dobu. 

Etapa Průzkumy a rozbory územního plánu Mirošov popisovala hlukovou zátěž na stávajícím průtahu silnic II/117, III/11724 a dalších silnic III. třídy městem. 

Na základě orientačně provedených výpočtů ekvivalentní hladiny akustického tlaku je možno konstatovat, že nejsou překračovány nadlimitní hodnoty (limit činí 70 dB pro denní a 60 dB pro noční dobu při uplatnění korekcí pro starou hlukovou zátěž). Přesto je třeba konstatovat, že zátěž je relativně vysoká, u objektů vzdálených cca 12 m od osy silnice II/117 a blíže je překračována v současné době hodnota 60 dB. 

Výpočet byl proveden rovněž pro rok 2015 (při přepočtu za využití koeficientů nárůstu dopravy, dle ŘSD) a již v etapě průzkumy a rozbory bylo konstatováno, že je třeba počítat s tím, že v případě situování nových rozvojových ploch pro bydlení bude třeba uvažovat s odstupem prvního pořadí obytných objektů minimálně 15 m od osy dané komunikace.

V rámci etapy návrhu je provedeno další zpřesnění hlukových výpočtů. Jde však nadále o orientační údaje, které budou zpřesněny až na základě upřesnění polohy konkrétní zástavby na lokalitách navrhovaných územním plánem.

Z hlediska intenzit dopravy je nejzatíženější úsek silnice III/11724 z Mirošova na sever ve směru na Rokycany se 4 310 vozidel k roku 2010.

Silnice II/117 procházející západovýchodním směrem Mirošovem je zatížena ve směru na Strašice a Hořovice 2 065 vozidly/24 hodin v roce 2010. Směrem na západ na Spálené Poříčí jsou intenzity dopravy nižší, celkem 597 vozidel/24 hodin k roku 2010. Sčítání dopravy na silnici III/1783 ve směru na Borovno a křižovatku se silnicí I/19 provedeno nebylo. Jde o úsek, který je v rámci Mirošova silně zatížen nákladní dopravou, vázanou na firmu Rosso Steel, a.s., která předpokládá na jižním okraji Mirošova další rozvoj.

Rozvoj je z hlediska ochrany životního prostředí v sídle akceptovatelný pouze za podmínky, že významná část přepravy bude směrována na stávající vlečku, v případě automobilové dopravy bez navýšení stávající intenzity dopravy na průjezdu Mirošovem, tzn. směrování nákladní dopravy na silnici I/19.

Je možno konstatovat, že hluková zátěž na současném průtahu silnice II/117 Mirošovem (zejména ulici Uxově a na Náměstí Míru) je relativně vysoká a možnost převedení části tranzitní dopravy mimo město bude pro obyvatele města velkým přínosem. Přeložka západního úseku silnice II/117 v Mirošově odlehčí sice průjezdu přes centrální část města, avšak nejde o úsek nejzatíženější. Problémovými místy na průjezdu městem zůstane především ulice Příkosická (silnice II/1783) z důvodu zúženého uličního profilu s oboustrannou obytnou zástavbou a významnou intenzitou automobilové, zvláště nákladní dopravy. Silně zatížená ulice Ke Čtrnáctce, resp. Čtrnáctka (III/11724 na Rokycany) je méně konfliktní z důvodu menší četnosti chráněné zástavby (s obytnou funkcí) v okolí dané silnice. V severní části Mirošova však leží při stávající silnici (se záměrem jejího rozšíření) několik obytných objektů. 

Návrh Územního plánu Mirošova navrhuje četné plochy pro bydlení v okolí uvedených komunikací.

Jde o následující plochy navrhované v blízkosti uvedených úseků silnic II. a III. třídy:

	Úsek – komunikace
	Navrhované rozvojové plochy
	Návrh opatření, resp. podmíněnost realizace daných lokalit

	III/11724 Mirošov 
– Rokycany
	4, 7, 21
	Vzhledem k předpokládanému zkapacitnění již v současné době silně zatížené silnice lze předpokládat, že realizace ploch pro bydlení je podmíněně vhodná. Je nutné prokázat splnění limitů hluku dle Nařízením vlády č. 148/2006 Sb., případně zpracovat hlukové posouzení. Za účelem respektování hygienických limitů bude případně nutno v rámci další přípravy navrhovaných ploch navrhnout protihluková opatření.

	II/117 Mirošov 
- Hořovice
	12c, 29, 28, 3
	Pro umístění chráněné obytné zástavby na dané lokality bude třeba z důvodu jejich polohy při silnici II/117 v rámci územního řízení staveb pro bydlení prokázat splnění hygienických limitů hluku dle Nařízení vlády č. 148/2006 Sb., popř. navrhnout protihluková opatření. 

	II/117 Mirošov 
- Spálené Poříčí
	16, 10, 11
	Pro umístění chráněné obytné zástavby na dané lokality bude třeba z důvodu jejich polohy při silnici II/117 v rámci územního řízení staveb pro bydlení prokázat splnění hygienických limitů hluku dle Nařízení vlády č. 148/2006 Sb., popř. navrhnout protihluková opatření.

	budoucí přeložka II/117
	20b, 20 OV, 
	Vzhledem k tomu, že je pro předložku vymezen koridor, bude v rámci další přípravy ploch upřesněn též rozsah navrhovaných ploch pro bydlení.

	III/1783 Mirošov 
- silnice I/19
	45 
	Pro umístění chráněné obytné zástavby bude třeba prokázat splnění hygienických limitů hluku dle Nařízení vlády č. 148/2006 Sb., popř. navrhnout protihluková opatření.

	železniční trať č. 175
	12b, 6, 45, 42, 69
	Pro umístění chráněné obytné zástavby na dané lokality bude třeba z důvodu jejich polohy při modernizované železniční trati č. 175 v rámci územního řízení staveb pro bydlení prokázat splnění hygienických limitů hluku dle Nařízení vlády č. 148/2006 Sb., popř. navrhnout protihluková opatření.


Předpokládá se, že pro následné etapy územní přípravy navrhovaných lokalit ležících v bezprostřední blízkosti výše uvedených silničních úseků budou zpracovány podrobnější hlukové studie, aby byly stanoveny vzdálenosti pro nejbližší pořadí obytné zástavby v souladu s Nařízením vlády č. 148/2006 Sb. V rámci územního řízení staveb pro bydlení bude nutno prokázat splnění hygienických limitů hluku dle nařízení vlády č. 148/2006 Sb., popř. navrhnout protihluková opatření.

Železniční doprava prochází Mirošovem relativně hustě osídlenými částmi. Hluk z železniční dopravy je v těchto částech území Mirošova určitým problémem, zejména u několika domů přimknutých k železniční trati č. 175, poblíž železniční stanice Mirošov město. Průchod trati Janovem (poblíž železniční zastávky Mirošov) není z hlediska hlukového problematický. 

V současné době odpovídají intenzity dopravy 13 párům vlaků za den. Po modernizaci trati může dojít ke zvýšení intenzit dopravy, dojde však ke snížení hluku v důsledku přestavby – modernizace trati. Pro situování nových rozvojových ploch pro bydlení je nutno ke kritériu hluku ze železniční dopravy přihlížet a možné ovlivnění nadlimitním hlukem posuzovat.

Předpokládá se, že z hlediska návrhu nových ploch pro bydlení je třeba vyhodnotit plochy: 12b, 6, 45, 42 a 69 zda lze u nich předpokládat splnění hygienických limitů pro hluk ze železniční dopravy.

Hluk z letecké dopravy není na území města Mirošov problémem, v širším území Mirošova není žádné letiště, jehož vlivy by měly dosah na zájmové území.

Hluk z výroby je v území pouze lokálním problémem. V území se vyskytují některé typy hlučných výrobních provozů typu dřevovýroby a klempířských a kovoobráběcích prací, často též v zastavěných částech. Žádný z těchto provozů nemá v současné době vymezeno ochranné pásmo. Hluk z výroby nesmí překračovat hranice pozemku. Je možno konstatovat, že provozy s nadměrnou hlučností jsou v Mirošově převážně umístěny mimo obytná území. Mezi pilu v JV části Mirošova a Domov Harmonie je navrženo situování zeleného pásu, rovněž je navrženo odclonění zelení od severu. Pila umístěná v bývalém zemědělském objektu pro chov prasat je dostatečně vzdálena od nejbližších objektů pro bydlení v ulici Dobřívské (II/117).

Pro všechny nově umisťované výrobní plochy a zařízení je třeba vyhlašovat ochranná pásma. Konkrétní náplň ploch bude předmětem podrobnější dokumentace jednotlivých ploch. 

2.
Inženýrsko-geologické podmínky pro výstavbu

Z geologického hlediska náleží řešené území kralupsko – zbraslavské skupině svrchního proterozoika, kde se střídají fylitické břidlice s drobami a ojedinělými polohami slepenců. Tyto horniny jsou překryty proměnlivě mocnou vrstvou deluviálních hlinitokamenitých a hlinitopísčitých sedimentů.

Při jižním okraji intravilánu probíhá ve směru ZSZ – VJV zlom regionálního významu, podle kterého došlo k poklesu severní části území o cca 140 m. Vkleslina je vyplněna horninami permokarbonu, které dosahují mocnosti až 100 m. V jejich podloží jsou převážně kambrické slepence. Celé území permokarbonu je postiženo soustavou paralelních zlomů směru SZ – JV.

Bazální část karbonu tvoří tzv. mirošovské arkózy. Nad nimi je vyvinuto slojové pásmo nýřanského souslojí. Svrchní sloj dosahuje v průměru mocnosti 1,2 m, spodní 0,6 m. V jejich nadloží převažují kaolinizované arkózy.

Údolní nivy Skořického a Příkosického potoka jsou vyplněny kvartérními deluviofluviálními a fluviálními písčitohlinitými, jílovitopísčitými a jílovitokamenitými sedimenty.

Těžba kvalitního černého uhlí probíhala převážně v 19. století v dolech Leopoldina, Margareta a Gustav. Začátkem 20. století dochází k útlumu těžby, která byla v roce 1948 v celém revíru ukončena. Důlní díla, kterých je v řešeném území více než 40 byla likvidována záhozem, často bez zajišťovacích opatření. Ve výchozových partiích slojí byly pravděpodobně ponechány pilíře slojí, dobyvatelné zásoby uhlí jsou však vyčerpány.

V bilanci zásob nerostných surovin není vytěžené ložisko černého uhlí vedeno, faktografická databanka geologie neeviduje v řešeném území ani jiná chráněná ložiska nerostných surovin, chráněná území pro zvláštní zásahy do zemské kůry nebo prognózní zdroje.

V území nejsou registrovány sesuvy a jiné svahové deformace. K případným deformacím terénu může výjimečně dojít vlivem bývalé důlní činnosti. K 15. 7. 2007 evidovala Česká geologická služba – Geofond Praha ve správním území města tato poddolovaná území:

	Název
	Surovina
	Stáří
	Rozsah
	Dokumentace
	Plocha (m2)

	Mirošov 1
	paliva
	před i po r. 1945
	systém
	dobrá
	4 087 799

	Mirošov 2
Příkosice
	rudy
	do 19. stol.
	systém
	částečná
	32 892

	Mirošov 4
	paliva
	před i po r. 1945
	ojedinělá
	dobrá
	669 942


V území je více než 40 důlních děl, všechna nejsou dosud přesně lokalizována.

Pro území dotčené těžbou vypracovala v roce 1997 firma BRM, spol. s r. o., Plzeň posouzení poddolování města Mirošov. Ze studie vyplývá, že nelze vyloučit, že zcela výjimečně může dojít k poklesu povrchu vlivem důlní činnosti, a v některých místech je nutné dbát předběžné opatrnosti. Těmito místy mohou být:

· zóny podél významných zlomů, na kterých došlo ke skoku většímu než 30 m;

· výchozové partie těžených slojí;

· území v blízkosti nezajištěných jámových stvolů a úpadních děl.

Ve vymezených zónách lze stavět běžné stavby s podmínkou inženýrsko-geologického posouzení. V zónách podél významných zlomů je vzhledem k jejich hlubinnému založení do podloží pravděpodobné zvýšené radonové riziko.

Z inženýrsko-geologického hlediska představují slabě metamorfované horniny svrchního proterozoika v jižní části řešeného území (fylitické břidlice a droby) únosné, stabilní a suché základové půdy ve zdravém stavu nesnadno trhatelné. Často zvětrávají do větších hloubek, zpravidla je tloušťka zvětralinového pláště kolem 5 m.

Tyto hlinité a hlinitokamenité sedimenty jsou středně únosné a většinou suché základové půdy. V důsledku proměnlivého obsahu úlomků hornin jsou nestejnorodé a nestejnoměrně stlačitelné, rozptyl hodnot jejich geotechnických vlastností je velký. Pro běžné stavby je tato základová půda vyhovující.

V severní části území v oblasti permokarbonu jsou na písčitých sedimentech únosné a málo stlačitelné základové půdy, v povrchové zóně navětrání rozpojitelné běžnými mechanismy. Jílovité horniny jsou méně příznivé. Jsou stlačitelné a při častém faciálním střídání je nebezpečí nestejnorodé základové půdy. Základové poměry může komplikovat výskyt napjaté podzemní vody v propustných vložkách. Pro běžné stavby je území permokarbonu vyhovující, jen v místech ohrožených dřívější báňskou činností je třeba podmínky výstavby ověřit inženýrsko-geologickým posouzením.

Písčitohlinité a jílovitopísčité sedimenty v údolních nivách představují nestejnorodou, málo únosnou a nestejnoměrně stlačitelnou základovou půdu, hladina podzemní vody v náplavech bývá již v hloubce < 2 m a při vydatných srážkách vystupuje až k povrchu. Tyto sedimenty jsou pro zakládání nevhodné.

S výjimkou údolní nivy v soutokové oblasti Skořického a Příkosického potoka jsou inženýrsko-geologické podmínky pro zastavitelnost území vyhovující. Za předpokladu zástavby rodinnými domy a občanskou vybaveností do 2 nadzemních podlaží s podkrovím a při minimálním riziku vlivu poddolování je při konkrétní dispozici jednotlivých staveb třeba respektovat vymezené zóny důlní činnosti, případně volit způsob zakládání podle výsledků inženýrsko-geologického průzkumu.

k) Rozhodnutí o námitkách, včetně samostatného odůvodnění rozhodnutí (viz § 172 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád)

Námitky nebyly vzneseny.

l) Vypořádání připomínek (§ 172 odst. 4 SŘ)

Připomínky nebyly vzneseny.
m) Sdělení, jak byly zohledněny připomínky sousedních obcí

Město Hrádek, obec Kamenný Újezd u Rokycan a obec Příkosice se vyjádřily „bez připomínek“.

n) Sdělení, jak bylo zohledněno stanovisko Komise v případě negativních vlivů územního plánu na lokalitu s prioritními typy stanovišť nebo prioritními druhy

Stanovisko Komise nebylo k návrhu uplatněno.

o) Vyjádření Rady obcí, pokud bylo vydáno a stanovisko pořizovatele, jak bylo toto vyjádření zohledněno.

Rada obcí ORP Rokycany nebyla doposud ustanovena.
p) Obsah části odůvodnění
Textová část: 43 – 115 (+ 5 str. tabulek ZPF)
Grafická část:

5.
Koordinační výkres
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6.
Koordinační výkres – koncepce veřejné infrastruktury – doprava
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Koordinační výkres – koncepce veřejné infrastruktury
– vodní hospodářství
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Koordinační výkres – koncepce veřejné infrastruktury – energetika
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9.
Výkres předpokládaných záborů půdního fondu
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10.
Výkres širších vztahů
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III.
POUČENÍ
Proti tomuto opatření obecné povahy nelze podle § 173 odst. 2 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, podat opravný prostředek.

IV.
Uložení dokumentace

Územní plán Mirošov je v souladu s § 165 odst. (1) stavebního  zákona uložen na Městském úřadu Mirošov, včetně dokladů o jeho pořizování a Městském úřadu Rokycany. Dokumentace opatřená záznamem o účinnosti je poskytnuta stavebnímu úřadu v Mirošově a Krajskému úřadu Plzeňského kraje, odboru regionálního rozvoje.
Údaje o vydaném územním plánu Mirošov a místech, kde je do této územně plánovací dokumentace a její dokladové části možné nahlédnout, jsou v souladu s § 165 odst. (2) stavebního zákona uveřejněny na www. stránkách města Mirošov a www. stránkách města Rokycany.

František Pejsar
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V.
Účinnost

Opatření obecné povahy (ÚP Mirošov) nabylo účinnosti patnáctým dnem po dni vyvěšení veřejné vyhlášky, tj. dne: 
Vyvěšeno:
Sejmuto:
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